899 130. Giderungdverivabrung. Berbraud) ber Strafflnge.

130. Steht ber nadytraglidyen Anordnung der Sidjerungdverival:
tung nad) Art. 5 Nr. 2 GetoohnhBerbr®. entgegen, daf in einem
anderen Berfahren durd) rvedhidfriftige® Urteil aud berfahrend-
reditlidhen Griinden die Cntideidung fiber die Unordnung der
Sidierungdberivafhrung nad) Art.5 MNr.1 abgelehnt tworden ift?

II. &traffenat. 1rt. v. 25. Oftober 1934 g. R. 2 D 1026/34.
I. Qanbgeridit Berlin.

Griinde:

b die Strafflage verbraudyt ift, hat bas Revifiondgeridyt von Amts
ivegen 3u pritfen, aud) wenn die Revifion red)tzeitig nur durd) bie bei
ihrer Ginlegung ethobene allgemeine Sadjriige begriindet tworben ift*.

Sn ber Gadje 197 D L 691/33 war ber Angetlagte durdy Urteil
bes Umtsridhterd v. 26. September 1933 wegen verfudyten fdhiveren
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Diebjtapls im Riidfall u zvet Jahren Judthaus verurteilt, aud
mwar bie Poligeiaufficht flir uldffig erfldrt worden. PHiergegen
Batte nur der Ungeflagte Berufung eingelegt. Diefe ift dburd
Urteil der fleinen Gtraffammer ded 2@. b. 13. Mdry 1934 ver-
worfen worben. Qn ber Berufungdverhandlung hatte der Staats-
anmwalt beantragt, gleidjzeitig die Sidjerungdverivafrung anzu-
otbnen. Pierzu fHhat die Straffammer in den Gritnden, ofhne e3
in der Urteildformel audgufpredhen, wie folgt Stellung genommen:
Bar ligen bie Boraudfepungen bder §§ 42e, 20a StEB. vor;
e3 fei aber unguldfjig, neben ber Gtrafe bie Gidjerungsverwal-
rung anjuotbnen, einmal tveil dem ba3 Berbot der Gdjledjter-
ftellung in § 331 StPLO. entgegenftinde, sum anberen weil nad) dbem
erfenmbaren Willen be3 Gefepgeber3 jebenfalls die fleine Gtraf-
fammer — ebenjo tie bei den nad) bem 1. Januar 1934 begangenen
©traftaten — bei vot diefem Tag veritbten Taten — §26a BBVE,,
§270 GtPO. — nidyt berufen fei, bie Sidjerungsverivahrung an-
suordbnen. Jm jepigen Berfahren hat bie GStaatdantvaltjhaft am
27, Mdrz 1934/16. April 1934 die nadytrdglide Anorbnung der Sidje-
rungdvertvafrung gemdf Art. 5 Nt. 2 GetwohnhBerbr®. beantragt;
2a3 . hat diefemn Antrag in dem angefochtenen ltrteil ftattgegeben,
ohne bie BVerurteilung in dber Sadje 197 D L 691/33 zum RNadyveife
ver BVoraudfepungen fiiv bie nadtrdglihe Unordnung Heranzuziehen;
fie hat einen Werbraud) der Strafflage injotveit berneint, weil e3
jih in bem fritheren Berfahren ,um bie Frage der Anordnung ber
Giderungaverwahrung aus § 20a StGB. gehanbelt habe, wdfrend
jept iiber die nadytrdglidhe Unordbnung der Sidjerungsdvervahrung
gemdf Art. 5 der lbergangsvorjdyriften zum GetwohnhBerbr®. zu
entjcheiden fei”; gemeint ift, teil in jenem Berfahren nad) Wrt. 5
RNr. 1, jept aber nad) Art. 5 Nt. 2 bed Gefepes itber bie Unordnung
su entfdeiden war.

Demt ift im Ergebni3, wenn aud) aud einem anderen Grunbe,
beigutretent.

€3 ift nidyt 3u beftreiten, dafy e3 nady Eintritt der Redjtdtraft
eined Urteil3 iiber die Anordnung der Sidjerungsverivahrung un-
suldffig ift, auf benjelben ober einen neuen Untrag mit Ridfidt auf
diejelben Straftaten odber Veturteilungen iiber bie Sidjerungsvertval-
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tung fadlid) su entjdeiden; dbad RG. hat ba3 aud bereitd anerfannt,
erm aud) nur fiir die (gleid)liegende) Frage wegen Anordnung der
Cntmannung (REGESt. Bb. 68 &. 169, 171). Da3 gilt aber nur, fvenn
ba3 frithere Urteil jachlid) fiber ben Untrag entjdjieden oder jeden-
fall3 eine enbgiiltige Crlebigung de3d Falld bezwedt Hat. Yhrr unter
diefer Borausfepung witd aud) fonft BVerbraud) der Strafflage durd
eint Urteil angenommen, bag auf Cinjtellung des Verfahrens ober auf
Unguldffigleit ber Strafverfolgung lautet (vgl. die Ausfithrungen und
Cntjdjeibungen bei Lowe SHPO. 19. Aufl. &. 507 Anmertung 23e).

Dier hat e aber bie fleine Straffammer aud rein verfabhrens-
recdytlihen Gritnden fiir unzuldffig erfldrt, in bem bei ihr anfingigen
Berfahren {iber die Sidjerungsvervahrung neben der Strafe fadlid)
su entjdjeiden. Gie hat alfo feine fadiliche Entjdjeidbung getroffen
und bie Anordnung ber Sidjerungsverwahrung nidt endgiiltig
abgelefnt, fondern nur {tillfdweigend einem anderen BVerfahren vor
pem zuftindigen ®erid)t porbehalten. Cin foldesd Urteil fonnte,
modyten feine verfafhrendredhtlihen Bebenfen beredjtigt fein ober
nidht (bgl. gum Berbot ber Sledyteritellung RGUrt. v. 11. Mai 1934
4D 492/34 und v. 15. Mai 1934 1 D 394/34), e8 nidyt Hindern, baf
im jepigen Berfahren die groe Strajlammer itber den Untrag auf
nadjirdglide 2Anotbnung der Gidjerungsverwahrung fadlid) ent-
jdhied. Dietfiir war die Gtrafflage nicht verbraudyt.



