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98. 1. Weldjer Grund recjtertigt ¢8, gemiy § 61 Nr. 2 SHED,,
bon der Bercidigung abzujehen?

2. Wie ift diejer Grund nad) § 64 SPD. im Prototoll an-
' jugeben?

IV. Gtraffenat. U, v. 25. Geptember 1934 g. ®. 4D 733/34.
1. Qanbgeridt Chemnib.

Gritnde:

Sn ber Berhandlung iiber die flage, die dem Angeflagten einen
unfittlicgen Angriff auf ein zwdlf Jabre alted Mddden gur Lajt
legt, find bie Gltern. beg perlepten Rinde3 ald Feugen bernommen
worden. Der Ungeflagte hat ihre Vereidigung verlangt. Dad LE.
hat daraufhin folgertden Befdhluf berliindet:

,Bon der Bereidigung der Cheleute &Sc). wird abgejehen.
Der Ghemarm Sd. ift bereits in der Chefache K. al3 Beuge eidlid
pernommen tworden. Yuferbem ift ber Ehemann Sdy. in gleicher
Weife wie die Chefrau Sd). ald Angehoriger ded berleften Kinbes
beffer unbereidigt zu laffen (§61 M. 2 GtPDO.).”
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Sn ben @riinben ded angefodytenen Urteild fpridht i) dbaz LE.
bahin aud, baf ben Ungaben jener Eheleute ofne Bebenfen voller
®laube beizumeffen fei.

Diefed pom Befd)werdefithrer geriigte BVerfahren verlept bdié
gefelidien Borjdjriften, bie fitr die Entjdeibung fiber die Vereidigung
ber Beugen mafgebend find.

Bunddft greift basd L&. mit bem Grunb, den e3 in erfter Reibe
fitr bad Unterbleiben ber BVereidigung des Ehemannes Sd. anfithrt,
offenfidtlid) fehl. Die Tatjadje, dbap bder Beuge in einem anberen
Perfahren Jeugnis itber ben pon ber Klage erfaften Lebendvorgang
abgelegt unb mit bem Cide befrdftigt hat, vermag bie Unterlaffung
ber Bereidigung feinesjalld zu redjtfertigen.

Jm fibrigen {dhlieft der Umftand, baf gemdp § 61 MNr. 2 GLRO.
bon ber Lereidigung nad) bem Crmefjen bed Ferichtd beim BVer-
leten fomwie bei feinen Ungehdrigen abgefehen twerben famn, bie
Nadypriifung durd) ben Senat nicht aus. Denn da3 Revifionsgeridht
ift, foteit da3 @efes Crmeffendfreibeit fiir geridhtlige Unord-
nungen eintdumt, ur Crorterung der Frage verpflichtet, ob bie dem
pflichtmdpigen ridyterlidien Crmeffen gezogenen Grengen eingebalten
fworden {ind (bgl. RGJ. Bd.125 &.307, Bd.135 &.117). Diefe Frage
farn in Der gegentvdrtigen Sadhe nid)t bejaht werden. BVielmehr ruft
bie zufammenfaffende Wiirdigung ber @riinde be3 ablehnenden
Befdluffes und des verurteilenden Crfenninifjed ben BVerdadit fervor,
bap fich bad LE., ohne Ginn und Fwed des § 61 Nr. 2 GtPO. zu
beadjten, willfiitlid) dagu entjdjloffen Hhat, von ber Vereidigung bder
Beugen abzujehen.

Das Gefes zur Cinfdyrdnfung der Cide im GStrafverfabhren b.
24. November 1933 (RGBL. I &.1008) hdlt ben Grundfah des
Cidbegzwanged aufredyt, judht aber, wie feine amtlide Begriindbung
(DRUn3. b. 27. November 1933 Nr. 277) ergibt, unter anbderem
ben Mifjtand zu beheben, ber nad) bem bid bahin geltenden Redht
injofern borlag, al3 bad Geridht nidht jelten zur Wereidigung eines
Beugen ,trop der Haren Crfenninis, baf fid) ber Beuge in offenbare
Untwabrheiten verjtridt Hat,” gendtigt war. Auf diefer Crivdgung
beruht aud) bie in §61 Nr. 2 StPO. eingefithrte Neuerung. Sie
lafgt eine Yusnahme vom Eibeszwang in Rildfiht auf die LVor-
eingenommenbeit gegen den Bejdjulbigten zu, die dben Berlepten-
unb - jeine AUngehorigen erfahrungsgemdf in bielen Fdllen be-
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perrjcht. Jn der amfilichen DBegriinbung iwitd hiergu folgendes

‘bemerft: .

JOter ift eine jorgjame Univendung bes ridhterlidgen Cr-
meffens notwenbdig. €3 barf nidjt etiva der Cindrud entftehen,
alg Dalte dbad Gefes ben BVerlepten fiir unglaubiviirdig und daher
fitr eibesunivitrdig. Die Vorfdyrift foll das Geridht nur darauf
bintweifen, dbaf nad) den Eriahrungen bes Lebens die Beeibigung
folder Ausfagen zu einer Gefahr fiir ben Jeugen twerben fann.
Damit {oll fie ju einer gewiffenhaften Prlifung anleiten, ob bdie
Beeidigung ded Zeugen geboten ift. Dad Geridit wird alfo im
Rahmen de3 ihm eingerdumten Ermeffend bon ber Beeidigung
abfefen, tvenn.e3 befiivdhtet, baf bie BVerfudhung fitr den Jeugen,
die Univabhrheit zu jagen, zu grof unb daher aud bie beeidigte
Ausjage wertlos fein tofirbe.”

Aus diefer Begriindung fann dber Frundjap hergeleitet werben,
baf da3 Gericht die Entfdjeidung der BVorfrage, vb ber ald Beuge
pernommene WBerlepte ober Angebdrige ded Letlehten ber gefep-
lichen Hegel ent{predjend zu pereidigen ober ob bon ber Bereidigung
Fraft der in §61 Fr. 2 GtPO. zugelaffenen Audnahme abzujehen
fei, bon der inneren Stellungnafhme jur Glaubivfirbigfeit bes Feugen
abhingig machen muf. Die BVereidigung ift anzuordnen, wenn bei
ber Priifung der BVorfrage fein Angeidjen dafliv erfichtlic) tird, dah
per Beuge mit feinen Angaben von ber Wahrheit abweidht, eil
et gegen den Befdjulbigten boremgenommen ift; anbererfeit3 tedt-
fertigt e3 jebed Ungeidhen filr eine dag Peugnid beeinfluffende,
pem Ungeflagten ungiinftige Gefinnung bdez Jeugen, bon Dder
Bereidigung abzufehen. Das freie Crmefjen ded Gerihts aber Hat
Faum, foweit daritber zu befinden ift, ob fich ber Beuge bor-
eingenomumen gegen den Ungeflagten und geneigt zu - wafhrheits-
mwidriger Belajtung zeigt. Der bei ber Qdfung der Borfrage zu
beriidfichtigendbe Grundfap [t dann den in §261 StPO. auf-
geftellten Grundfah der freien Vetweismwlirdigung unberiihet. Faft
ba3 Gericht, um die DHauptfrage der Tdter{dhaft und ber Schuld
be3 Angeflagten zu entjdeiden, dbad gejamte Ergebnis ber BVerhand-
Tung ind Auge, fo ift e3 ihm nicht verwelhrt, bad Beugnis bes Ver-
legten ober feine3 Ungehdrigen als glaubbaft su vermwerten, obroohl
e3 tegen ber zubor erdrterten Bebenfen von ber Bereidigung ab-

gefehen Bat.
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. Um ber Wahrheitsforfchung twillen ift viel daran gelegen, baf
jidh) bie Gerichte bei ber Ent{heibung itber die Vereidigung be3 Bet-
Tegten und feiner Ungehorigen der in der amtlichen Vegriindung
berlangten jorgfamen und getviffenhaften Pritfung befleifigen. Da
§64 ©tPO. die Ungabe de3 Grunbed des Unterbleibens ber Wet-
cibigung in der Gipungsniederjdrift vorjdreibt, haben jie Gelegen-
Beit, jedem Gintvand in bdiefer Begiehung zu begegnen, inbem fie,
ofne ifre int bert Rahmen des freien Ermeffens fallenden Erivdgungen
néher audzufithren, dod) jum Uusdrud bringen, baf die Beforgnis,
ba3 in § 61 Nr. 2 GtPO. bejeihnete Verhdltnis fonne basd Jeugnis
bon der Wahrheit ablenfen, der Bercibigung entgegenjteht. Wiirde
a3 oberfladilidje BVerfahren, auf ba3 die Sigungsniederjdrift in dber
gegentodrtigen Gadje hinweift, um fid) greifen, jo wdre aus einer
jolhen Iibung eine fiir den Angeflagten {iberaus gefabrliche Beein-
trdchtigung der Wahrheitderforfhung zu erwarten. Entgegen bem
Willen de3 Gefepes tviirden der Werlepte und feine Angehirigen
pon ber Pfliht, mit dem Eid fiir die Walhrheit ihrer Befun-
dung einzutreten, regelmdfig befreit tverben, todhrend ihr unver-
cibigte3 Beugni3 dbod) grundfdplid) Geltung als vollivertiges Beteis-
mittel zu beanfpruchen Hdtte. Jebe unflare Bemerfung in der
Gipungsniederjchrift, twie fie hier mit ben Worten vorfommt, ,bic
Beugen bleiben befjer unvereidigt”, titrde ben €rfolg einer Revifion
pereiteln. Gine berartige Antvendung des §61 Nr. 2 GtPO. barf
nicd)t gedulbet twerden.



