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74. Weldje Beiveidtraft Tommt einer Beurtundung im Sihungs-

protofoll 3u, die ber Protofolljithrer alé BeveiGantrag gefaijjt

und die der BVorjibende dann jelbitindig, bejonderd durd) Strei-

dung ded Antrags auf Jeugenbernehmung, gedndert Hat, wenn

der Protofollfilhrer die Neufajjung erjt genelhmigt, nadjbem bdie

Prozeghandlung jum Gegenjtand einter Rebijionsdriige gemadyt
ivorden ift?

II. Straffenat. Urt. v. 18. Juni 1934 g. . 2 D 539/34.
L Laubgeridht Prenslau.

Aus ben Griinden:

Der Urtundsbeamte der Gejddftsjtelle hatte in bie Sigungs-
nieberjdyrift eine Crfldrung deg Angeflagten aufgenommen, die jid)
a3 formlider Betveidantrag darftellte. Der BVorfiende fhat diefen
Feil be3 Protofoll3 felbjtindig abgedndert. Crjt nad) Cingang bder
Revijionsbegriindung, ndmlid) am 23. Upril 1934, hat fich der Proto-
Tolffiihrer mit ber Yinderung einverftanben erfldrt.

Diedinberung, die ber Borfigende vorgenommen hat, bejteht unter
anberem darin, baf er die urfpriinglide Beurfundung, der Angeflagte
habe filx jeine Betveisbehauptung den BVoltdwirt ©. als Jeugen be-
nammt, gefiridjen Hat. Da der Protofolffithrer die nbderung erft ge-
nefymigt hat, nadypem BVerfahrensriige ethoben roorben toar, fann thr
feine Betweistraft im Sinne ded § 274 StPO. beigelegt wetben. €8
miiffen Dier biefelben Grundbjdbe gelten, bdie filr eine nad) Riige
vorgenommene Protofollberichtigung aufgeftellt toorden find (vgl.
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REESL. Bb. 43 ©.1, Bb. 63 ©. 408). Demnad) hat die freie Betveisd-
wiitbigung Plap zu greifen. Die beurfunbdete Crilarung des An-
geflagten enthdlt nidht nur in der alten, {ondern aud) in der neuen
Faffung ein Berteidigungdvorbringen in ber Ridtung, daf der mit
Ramen benarmte Voltdwirt ©. feine Meinung iiber bie Verwenbung
ber zurfidbehaltenen Wermbgendtverte Fundgegeben Habe, eine
Huferung, die geeignet jein fonnte, ben Ungeflagten zu entlaften.
Die Beurfundbung bdiefer BVehauptung bed AUngeflagten legt fo bie
Annahme nahe, daf er fie dburd) LVernehmung be3 &. al3 Beugen
beftatigt Haben toollte. Da3 Hat aud) die Revifion behauptet.
Die Crilarung bed Ungellagten ift hiernad) ald Betweidantrag auf-
sufaffen. Diefer Untrag ift nidht befdjieben yworden. Dad twar eine
Berfahrensdverlepung. Dasd Urteil beruht aber nidht auj bem Verftof.
(Das wirdb ausgefithrt.)



