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73. 1. Grfilllf der, dber an Stelle eined jur Ablequng der Refe-
rendarpriifung jugelajjenen Prilflingd mit dejjen Cinwilligung
cine Slaujurarbeit anfertigt, mit dbem Namen ded Prilflingd ber-
fieht und an den Wufjid)tsbeamten abliefert, den duferen Tat-
beftand der Privaturfundenfiljdjung? ,
2. Wird durd) die irvige Annahme, dof durd) die Jujtimmung
bed Namendirigerd das Mertmal der filjdlidjen Anfertigung obder
ifire Redjtsividrigleit bejeitigt werde, dic Sdjuld ded Filjdjerd
audgejdyloffen?

I. Gtrajfenat. Urt. v. 26. Juni 1934 ¢. . u. Gen. 1D 1212/33.
1. Qanbgeridt Soln. ‘

Aus den Griinden:

Der Angetlagte T. hatte fid) sur erften juriftifhen Staatspriifung
gemelbet und war nad) Ablieferung ber Nduslidjen Arbeit zur An-
fertigung der Slaufurarbeiten porgelaben worden. Bor dem erften
Pritfungstag iiberredbete er bden Ungellagten Referenbar Dr. .,
mit bem er bon der Sdjulzeit her befreundet war, die Klaujurarbeiten
fiir ifn zu jdreiben. Um erften Priffungdtag jand fid) Dr. K. im
RKlaufurfaal ein, antwortete beim Aufruf ded Namensd L. mit ,Dier”,
nafm den fiic L. beftimmten Plag ein, fdried fiir diefen die erfte
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RKlaujurarbeit, gab ald Crjter die Arbeit — gunddjt nidht unter-
{drieben — ab, unterzeidynete jie, nadjpem er bom auffidytfithrenden
Beamten uriidgerufen fvorden war, mit ,H. T.” und gab fie dem
Beamten zuriid. Am nddften Tag erfdien Dr. K. wieber fiir L.,
{drieb aud die ztweite Rlaufurarbeit, unterzeidnete jie mit 9. T.”
unb lieferte fie ab. Nunmefhr forderte ihn einer ber Priiflinge, der
ihn fannte, auf, bad Klaufurjdreiben fiir L. einguftellen, und war
mit bem Beifitgen, baf er unter Umftdnden nicht bavor juritdjdhreden
tviirbe, ben Sadyverhalt zu melben. Dr. . teilte bies bem L. mit.
Nad) einer Befpredjung mit L. erfldrte er in einem an das juriftijdhe
Priifungdamt geridhteten Sdyreiben ben Riidtritt T.3 bon dber Priifung
unb unterzeidnete bad Sdreiben {m Cinverftindnis mit T. mit
deffen Namen. Dad Gdreiben tourbe durd) einen Boten beim
Pritffungdamt abgegeben.

Auf Grund diefed Sadyperhaltd wurben Dr. K. wegen Urfunden-
jaljchung und . wegen Anftiftung hierzu u je vier Monaten Gefdngnis
perurteilt. Die BVerurteilung ift tvegen der Unterzeidynung der Klaufur-
atbeiten mit dem Namen T.3, nid)t aud) wegen der Unterzeidinung
und der Abgabe der Riidtrittderldrung audgefproden worden.

Die hiergegen eingelegte Revifion, die auf Berlepung fadliden
Redts gejtitpt wird, ift unbegriinbet.

Mit Redyt hat die GStraffammer angenommen, daf bdie bon
Dr. &. mit bem Namen T. unterzeidneten RKlaujurarbeiten Privat-
uckunben enthalten, die zum Betveife bon Redten und Redts-
perhdltuiffen von Crheblidhfeit find. Gie ftellen bei Beriidfidytigung
ber Pritfungdvorfdriften und desd Herfommend die pertdrperte
®edanfenduperung ded lnterzeinerd dar, baf er fie perfonlid)
angefertigt habe.” Gie find indbefonbere in Berbindung mit bem
Lermert bed Auffidhtsbeamten, daf fie unter Auffidt angefertigt
totben find, geeignet und beftimmt, fiir bie begeugte redjts-
etheblihe Fatfache Betveid zu erbringen. Sie bnnen aud) in
dem reditlid) georbneten Priifumgs- und Anjtellungsdverfahren zum
Bemweis des Redytdverhiltniffes und der Redyte von Erheblidyfeit fein,
bie jid) aus ber Beurteilung der Arbeiten und bem fierauf berufenbden
Reifezeugnis ergeben. Daf ., wenigftend sunddit, nidyt beabfidhtigt
hat, von bem au3 demt Beftehen ber Priffung folgenden Redyts-
verhiltnid Gebraud) ju maden, und bdied aud) dem Priifungdamt
gegeniiber ectldvt hatte, baf ferner die KRlaufurarbeiten jpdter wegen
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bes Riidtritts bed Angetlagten T. ifre Bebeutung.perloren haben, ift
fitc ‘bie pbon ber Lage des Eingelfalls unabhingige Beurteilung dex
Betveiderheblicleit. ohne Belang. Dr. K. hat dadurd), daf er die
beiben Rlaufirrarbeiten mit bem Namen T8 unterzeichnete, die darin
enthaltenen bemweierfeblidhen Privaturfinden faIfcI)Itd) angefertigt,
indem er ihrien den Anjdjein verlieh, als feien fie pon einem anberen
augeftelft mworben, al pon dem, der fie wirklid) ausgeftellt batte.
Dag Merkmal -ber falichlichen Anfertigung und die Redjtswibrigleit
diefer Handlung werben durd) bie Juftimmung pesd S,Ramenéttéigers
iedenfalls dann nid)t befeitigt, twerm ber Namensdtrdger, toie tm por-
liegenben Fall, fein Einverftindnis mit bem fdlidlihen Gebraudy
feines Namens gerade zu bem [twed erteilt, baf fich der andere jelbit
al3 pen Namenstrdger audgibt und fo ein faIfcI)et Sdein Hinfidhtlidh
be3 Urhebers der urfundliden Grldrung erwedt with (RGEt. Bd. 5
©. 151; Bb. 16 ©. 325; Bb. 22 S. 377; Bb. 26 ©. 220; Bb. 37 ©. 196;
Bb. 43 ©.348, 352, 353; RhGUrt. v. 18. Marz 1913 5 D.1023/12
= Redht 1913 Nr. 1403; v. 1. Mdrz 1934 2 D 1061/33). Dr. K. Hat
ferner durd) bie [bergabe der von ihm umferzeidyneten Rlaufur-
atbeiten an ben QIuﬁtc[)tébeamten von ben faljdlid) angefertigten
Urtunben zum Zwede einer Taujdung SGebraud) gemadyt; der uf-
jichtsbeamte follte itber die Perfon deffen, der die Rlaufurarbeiten
angefertigt Hatte, getdujdht und dadurd) bejtimmt twerben, bie Ur-
beiten al8 {oldje .3 mit ber Beftatigung, dap fie von . unter feiner
Auffiht angefertigt worben find, an bdie ‘Btﬁfungéfommtﬁwn Fur-
Wiirdigung weiterzuleiten. Der Umjtand, daf e3 bem Tdter in lepter
Qinie auf die Tdujdumg der Prlifungsfommiffion anfam, und dap
der Auffichtsbeamte — felbit getdujdht — bie Tdujdjung nur weiter-
geben follte, fteht ber Unmnahme ber Vollenbung der Urkunbenjiljdung
nidt entgegenl. Uud) dadurd) twirh die nnahme der BVollendung:
nicht gebinbert, baf bie beiben {iberreidhten Klaujurarbeiten nur Leil-
grundlagen fitr die bon der Pritfungsfommiffion ju treffende Ent-
{deibung bilben follten und ivegen Nidjtlieferung bder tweiteren
Beurteilungdgrundlagen ihre Bebeutung verloren Haben; bdenn
bie Uttunbenfdljdhung ift mit bem Gebraudymaden zum Jwede
ber i&ufd)ung‘ pollenbet; e3 gef)ﬁrt nic)t bazu, baf dber Zwed

1 %gl Frant Anm. V 2b gu §267 St@B. undb bie dbort angefithrien (§nt
jdeibungen. D.E.
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per Tdujdung, gefdyweige benn, baf bas baritber I)mauﬁgeiyenbe Enbd-
giel berrmrﬂtd)t toird, ‘

Audy der trmere Iatbeftanb ijt auéretd)enb nadjgetviefen. SDze
Gtraffammer fithrt in diefer Hinfidht ausd: ,Ubgefehen bon dem
Tdujdungsziwed, mit bem ber Angeflagte Dr. K. bon den Klaujur-
atbeiten ®ebraud) gemadit hat, war er jid) aud) betwufit, baf er
Urtunben falidlid) anfertigte unbd gebraudjte. Der angeblidje Jrrtum
des AUngeflagten itber bie Urfunbeneigenjdaft der Klaujurarbeiten
ift ftrafrechtlich unbeadhtlid), da e3 fid) hierbei lediglid) um eine redht-
lidge Emgruppierung in den im § 267 StEDB. erwdhnten Sammel-
begriff hanbelt, nicht aber um Tahumitinde im Sinne ves § 59 StEB.
Der AUngeflagte Dr. &. handelte aud) in redtswidriger Abfidt, da er
bie Pritfungdfommiffion bdurd) die von ihm gefertigten Urbeiten
beftimmen twollte, ben Angetlagten T. giinjtig su beurteilen”. Aus
ber Fejtjtellung, ber Angetlagte Habe getvuft, daf er ,Mrfunben”
faljclid) anfertige unb gebraudye, in Lerbindbung mit ber Bemertung,
baf; e8 fid) bei bem angeblidien Jrrtum bed Angellagten nidht um
Tatumitdnbe im Sinne bed § 59 StHV., jondbern lediglid) um einen
Jretum fiber bie Cingruppierung (,Subjumtionsirctum®) Hanbdle,
fann a3 [berjeugung der Gtraffammer entnommen terben, daf
fid) der Angellagte aller feftgeftellten Tatumitinde bewuft gemwefen
iit, auf Grund beren bie Klaufjurarbeiten ald Urkunden zu beurteilen
find, aljo indbejondere aud) des Umijtanbes, baf bie Klaufurarbeiten
auf Grund ber Unterjeidnung mit bem Namen T.3 geeignet und
bejtimmt tvaren, fiir bie redjtderheblidje Tatjadje ber perfonliden
Unfertigung der rbeiten durd) T. Beiweis zu erbringen, und daf fie
tm Pritfungs- und Anjtellungsverfahren zum Betveife bed Redjts-
verhidltniffes und der Redjte bon Erheblidyfeit waren, bie fid) aus ber
Beurteilung der Arbeiten und dem hierauf beruhenden Reifezeugnis
etgeben Haben twiithen. Daf dbann die irrige Annahme, in den
Rlaujurarbeiten {eien gleidjivohl feine betweiserheblien Privat-
uthmbden enthalten, ald Strafredytsivrtum zu beurteilen ijt, unter-
liegt feinem Biweifel. Aucdh) ber Jrrtum, ben ber WUngetlagte weiter
befhauptet hat, — baf wegen ber Juftimmung T .5 jur Unterzeidrung
mit {einem Namen nidyt dad Merfmal der faljchliden Anfertigung und
ihrer Redytsiwibrigleit erfiillt jei — ijt in berfelben Weife zu beurteilen;

1 Qal. GFrant, Anm, VIII zu § 267 G1EB. D.E.
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benn -3 ift ein jid) ausd bem LWefen der Urkundenjdlihung ergebenber
ftrafredgtlidyer Grundfab, daff burd) bie Jujtimmung ded Namens-
trigerd zum filjdylichen Gebraud) feined Namens micht dad Merfmal
per fdlfdliden Unfertigung und ihrer Redtsmwibdrigleit befeitigt
tird, twenn gerade bie Crivedung eines faljdhen Anjdemns hinjidtlic
be3 Urhebers ber Crfldrung begtvedt mwird. @rtbﬁcf) tvdre aud) ein
Sertum itber bie Bollendung der Urfundenjdljdung ein unbeadtlidher
Ctrajredtsivctum. Da die Urkundenfiljdung vollendbet tvar, fommt
§ 46 Gt@B. nidit in Frage.

(Die teiteren Ausfithrungen betreffen bie Unftiftung Dr S%@
burd) £.) .



