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59. 1. Jehrt ber SAuldiprud) aud § 276 StGV. den Sdhuldiprud)
aud § 348 ALY, 2 StGHB. auf?

2. Pindert bie Strafivjigleit ded VWerjud)® die Beftvafung
wegen bollendeter Juwiderhandlung gegen ein Strafgefel, dad
mit ber Strafboridirift fiir die berjudte Handlung in Gejebesd-

' einfeit jteht?

3. Bur Frage der Wbgremzung jivijden Amidunteridlagung

und Betrng. '

1. Gtrajjenat. Utt. v. 12, Suni 1934 g. §F. 1D 1410/33.
I Sandgeridt Darmitadt.

Der Ungeflagte hat ald Beamter der Gejdydftsjtelle fiix Mahn-
fachen eine3d Amidqerichta bei ber Entgegennahme von Untrdgen den
Redytjuchenben aud) Gelbbetrdge abgenommen, die zur Cniridtung
et entftehenden Geridtafoften beftimmt waren. Gr war webder um
Geridytstaffenbeamten nody jum amtliden Berfaufe von Geridhts-
Eoftenmarfen beftellt. Dag empfangene Geld Hat er teiltveife fitr fich
berbraudgt. Um ben Fehlbetrag teiltveife zu verdeden, Hhat er aud
mweggelegten Malfnatten bes Geridyts {dhon vervendete Feridhtstoiten-
matfen abgelsft, die meift vorfdriftsmdpig — entfpredjend bder
heffifdyen Koftenmartenordnung v. 22. Mérg 1929 — entrvertet twaren.
Cr YHat beabfichtigt, diefe Marfen auf den neuen Jahlungsbefehlen
wiebetsuberivenden. Bon der Wiebervertvendung Hat er dbann aber
Abjtand genommen. Seine Verurteilung wegen WUmidverbredjens
nad) den §§ 348 A{. 1, 349, 350, 73 StHVB. ift aufgehoben worben.
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Nug den Priinben:

I Daz 8@. [pridyt bon einem BVergehen gegen § 348 AbY.2 GtEB.,
ba3 burd) ,Befdabigung ber amtlid) sugdnglichen alten Jahlungs-
befehle” begangen tvorben fein Innte. Der ngeflagte hat jedod)
nad) ben getroffenen Feftitellungen nicht die alten Jahhtngsbefehle in
ihrer Gigenjdyaft alg Urtunben befd)dbigt (RGESt. Bd.59 €. 322, 323),
fonbern er hat bie Entwertungdvermerfe ber bereitd berwenbeten und
entterteten Qojtenmarfen, bie er bon alten Bahlungsbefehlen abldite,
burd) biefes Wblofen — je nad) Befdjaffenheit ber BLermerfe — ber-
nidytet oder bejeitigt.?) _

Diefe BVernichtung oder Befeitigung fann den Tatbeftand. des
§ 348 Abf. 2 StEVB. erfitllen. Dad LO. jdjeibet fie aber mit ber Be-
griinbung aus ber Beurteilung aud, das Abldfen fei lebiglid) ju bem
Broede gefdehen, bie Marfen toieberberwenden zu fonnen; daber
fomme al8 angutvenbended ©trafgefes nur ber §276 GtEB. in
Betrad)t; nad) § 276 StGDB. fei aber feine Gtrafe vertirtt, weil der
Angetlagte nidt iiber einen blogen ftraflofen BVerfud) hinausdgefommen
jei, ba er bie abgeldjten fchon enttverteten Marfen dann nidyt twieber
pertwendet habe. Das LE. {dylieft fid) hierbei an die Entjdjeibung bes
ctl. €enatd v. 7. uli 1925 (abgebdr. in RGGSt. Bd.59 &. 321, 325, 326)
an, in der allerdingd angenommen toorden ift, dafy bei Abljung und
TWiederverwendung [don entwerteter RKojtenmarfen zwijden ber
©trafdbrohung bes § 348 Ab{. 2 StEB. fiir bie in der AbI6fung liegende
Wrtunbenvernid)tung oder -befeitigung und der Straforofung bes
§ 276 St@B. in ber Weife Gefepeseinteit beftehe, daf nur der § 276
Ct@B. angewenbdet tverben biirfe.

Der erf. Genat hat den Standpuntt der genannten Entidyeidung
fpéter nod) mehrfad) eingenommen (vgl. 3. B. die Urteile v. 27. Ja-
nuar 1931 1 D 1274/30, v. 5. Degember 1933 1 D 1145/33), und aud)
per britte Gtraffenat bed RG. ift ihr mwiederfholt beigetreten (bgl.
3 B. dbie Urteile b. 22. Mdrz 1926 3 D 8/26, v. 21. Dezember 1933
3 D 1396/33 und p. 23. Upril 1934 3 D 401/34). Nad) nodymaliger
Pritfung bermag der erfennende Senat diefe Ned)tdanfid)t jebod) nidyt
aufredytzuerhalten, und aud der bdritte Straffenat hat auf Anfrage

1) Sm‘ Gingang ber Ent{djeidbung fvar audgefiifrt, baf die Entrwertung2-
vermerle nad) den in Betradt Tommenden Beffijden Vor{dyriften ald Wrtunbden
angufeben finb. Bgl. bazu RGSt. Vb, 39 &. 370, 371; Bb. 59 &. 324, 325. 9. C.
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erfldrt, dbaff er nidht an ifhr fefthalte. Dafiic beftehen folgende
Qrimbde: :

Die @trafborid)tift be3 § 276 GtEB. ridytet fid) nidht nur gegen
Beamte im Sinne ded § 359 StGB., jondern gegen 1ebetmann (bgl.
bazu den in REGt. Bd. 32 ©. 116 und wohl aud) den in RGESt,
Bd. 18 ©. 286 beurteilten Tatbeftand); ferner haben die Entwertungs-
permerfe auf entiwerteten Stempelmarken (aud) Geridytstoftenmarfen
ober Vermaltungsgebiihrenmarfen) je nad) bem Jnhalt der dabei in
Betrad)t fommenden Borjdjriften durdjaus nidt immer bie Bedeutung
einer Urfunde, fondern in manden Fdllen nur die Bebeutung, dap
durd) fie die Stempelmarfen wertlo3 unb fiir eine ziveite BVerwendung
untauglidy gemadyt toetben jollen, worauf bie in Rebe jteflende Ent-
{dheibung des erften Sirafjenatd RESt. Bb. 59 . 324 felbit Hintveijt.
Die Bernidjtung einer amtlich anvertrauten ober uginglidgen rfunde
burd) einen Beamten ift alfo feinedweqsd bad mit Notwenbdigleit oder
aud) nur regelmdBig anzutvendenbde Mittel zur Begehung der Straftat
nad) § 276 StGB.; e3 Hhanbelt jid) im BVerhdltnid gwijdjen den §§ 276
und 348 Abj. 2 StEB. nidt barum, ob der Wiedervermwendung bereits
vermendeter Stempelmarfen regelmdfig eine Wbl6{ung der Marten
pon einem anbeten Sdjriftitiid vorangeht — bie ald {oldje nidyt ftraf-
bar tére —, fonbern barum, ob ihr regelmdfig eine Urtunben-
pernidhtung durd) einen Beamten vorangeht.

Die Crivdgung, aus der die Entjdjeibung RGESt. Bb. 59 ©. 325,
326 ba3 BVorhandenfein vou Gefeheseinfeit ztwifden den genannten
Gtrafporjdyriften angenommen fHat, ift alffo nicdht Futveffend. Aud
fonit ijt Teinte audreidhende Grunbdlage fitr bie Unnahme einer Gefepes-
einfeit erfidhtlich. Jndbefonbere fann bie Beriidjidytigung bed Jwedes
der in Betrad)t fommenbden Strafooridyiften (vgl. REGEt. Bd. 68
©. 148) nicht bie Gefepeseinteit ergeben, tweil bei der Wieberverven-
bung fdon vertwenbdeter Stempelmarfen und bei der Urtunbden-
pernid)tung ober -befeitiqung durd) einen Beamten gang verjdjiedene
Redjtagilter vberlest werben.

Dap die Annahme ber Gefeseseinfeit in ber Entjdeidung RGEt.
Bd. 59 . 325/326 nidyt richtig jein fann, tritt gerabe bei bem por-
liegend feftgeftellten Sadyverhalt beuthd) herpor, bei bem ber Un-
geflagte Marfen zur Wieberverwendung abgeldjt, die LWieber-
pertvendung dbann aber unterlaffen at. Cine befriedigende ftrafredyt-
lidge Beurteilung diefes Sadyperhalts It {idh namlid) bom Stand-
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punfte der genannten Cnifdeidbung aud nidht getvinnen. €3 twdren
bon biefemt Standpunft aus vielmelhr nur folgende beiden Miglich-
feiten gegeben:

Cnttweber ift anjunehmen, nur eine Strafe Idnne bie Be-
ftrafung aus einem anberen Gejepe aufzehren; eine jtraflofe Berfudys-
ober Borbereitungdhandlung sum Bergehen de3 § 276 StGB. miijfe
baher ber Beftrafung unter einem anberen redjtliden Gefichtspuntt
untertvotfen twetben, twenn bdie Handlung ben Tatbeftand eines
anberen Gtrafgefepes erfiillt. Dann todre bas Crgebnis: Wer die
Gtempelmarfen nad) der blBjung twieder pertwenbet, erhielte nad)
§ 276 Gt®B. mur eine Geldjtrafe, teil bie §§ 348 Ab[. 2, 349 StHB.
traft der Gefeheseinheit neben dem § 276 GLEB. nidjt angewenbet
wetben diirften; twer aber von der Wiedervertendung Abjtand nimmt,
alfo weniger tut, miite die Gefdngnisjtrafe nad) bem § 348 Ab{. 2
unb — ba regelmdpig bei der AbIGjung der Marfen ein Vermigens-
potteil erjtrebt werdben witb — in ber Regel fogar die Judhthausjtrafe
nad) § 349 StEVB. erleiden.

Obver e8 wdre — in [bereinfimmung mit der angefodjtenen
Entjdeidung besd L. — angunefhmen, die Wirtung bes § 276 StGVB.
gebe fotveit, bap aud) jebe Berjudh3- ober BVorbereitungdhandlung
sum Bergehen de3 § 276 StGB. nur nad) diefer Bor{dyrift beurteilt
wetben diirfe, aljo jtraffrei bleiben miiffe. Man miifite bann alfo
die Folge ziehen, dap bie Wbficht, {dhon betivenbdete und entivertete
Gtempelmarfen ieder zu vettvenben, bem Tdter einen Freibrief fitr
jede beliebige Art und Weife gebe, tvie er {id) joldhe Marfen um
Bmwede der Wiedervertwendung in Verbindung niit der Wblsjung von
ihrer friiheren Bertwendungsjtelle verfdafft; ber Tdter Ennte dbann
alfo {traffrei al3 Beamter eine ihm amtlid) anvertraute Urfunbde ver-
nidten ober etwa — wenn die Aften mit den fdjon bertvendeten
Marten nidht in feinem Alleingetwahriam ftehen — bie Marfen zu
feinem Bwede aud) ftehlen uftv.

Reine diefer beiben Beurteilungen ift im Crgebnis annefhmbar.
®egen bie zveite, vom L@, angerwandte Art der Beurteilung fpricht
iiberdied nod) eine tveitere Crwvdgung:

@3 ift anerfannt, dafy die Straflofigleit eined Berfud)s fraft frei-
willigen Riidtritts (§ 46 StEN.) nidt die Veftrafung aud einem
anberen 3u der Strafbrohung gegen bie verjudite Tat im Berhdltnia
der efepeseinbeit ftehenden Gtrafgefes Dinbern fann, wenn ber
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Kdter die Buividerhanblung gegen bad anbere Gefep vollendet fHat
(bgl. ROESt. Bd. 23 ©. 225, REUL. b. 23. OFober 1931 1 D 1155/31;
RNadyveifungen bed Sdyrifttums bei OiBhaufen Wnm. 3 und LK.
Anm. 2c Fu § 46 GtEB.). €3 ift aber nidjt eingujehen, twesdhalb ber,
ber pom Berjudpe freiwillig guclidtritt, frrajrechtlidy ftrenger gu be-
hanbdeln fein jollte al8 ber, defjen Verjud) gegen jeinen Willen erfolglos
bleibt. udh in diejem lepten Falle ift vielmelhr entjdeibend, daf nur
eine Strafe bie Beftrafung ausd einem anderen Gefebe aufzehren
fann. Wenn ein Berjud) ftraflos bleiben muf, jei e3 wegen freitvilligen
Ritdtrittd nady §46 StEB., fei e3, weil ber Verfud) eines blogen
Bergehend nad) § 43 AL]. 2 StEVB. ftraflos ift, jo ift nid)ts vorhanbden,
todburd) die Strafe ber pollendeten Juividerhanblung gegen ein in
Gefeeseinheit {tehenbes anbered Gtrafgefes aufgezehrt twerben
fonnte. Dad hat dad L. verfannt.

Daritber hinaus ift e3 aber aud) nidht einmal zutreffend, bap
bie AblSjung von Gtentpelmarkert einen Verjud) des BVergehens nad)
§ 276 GtGDB. datftelle, ie ba3 L. meint. Die ftrafbare Handlung
nad) §276 GtEB. (anders al3 die nad) § 405 A}, 2 RAbED. und nad
§ 1497 RBVerjD.) bejteht lediglih in der Wieberbertwendung der
Marten; dbad vorangegangene Ubldjen ijt aljo unter dbem Gefichts-
puntte be3 § 276 GtGB. nod) fein Verjud), jondern nur eine BVor-
bereitungshandlung. Die Cigenfdaft bes in Betrad)t fommenden
Lerhaltens, Vorbereitungsdhandlung fitr eine beftimmte Straftat zu
jein, fann nod) tweniger al beim ftraflofen Verjudje die Beftrafung
bed Tdters hindern, wenn fein Verhalten einen anderen ftrafbaren
atbeftand vollftanbig erfitllt.

ievaus ergibt jid), baf die Jumwiberhandlung gegen die §§ 348
AB|. 2, 349 ©tGB., bie dburd) bas Ablsjen der mit einem urkundlidhen
Entwertungdvermerfe berjefenen jdhon verwenbeten Stempelmarten
begangen toerden fann, und die Jumwidberhandlung gegen den § 276
St®B. zueinanber im BVerhiltnis ber Tatmehrheit {tehen; benn bie
duferen Tatbejtinde beider Berfehlungen beden fich) in feinem Punite.

Unter feinem redtliden Gefidhtspuntt wird alfo die Beftrafung
ve3 Angeflagten nad) ben §§ 348 AH. 2, 349 StGB. dburd) den
§ 276 ©tEB. gehinbert. Jebod) bebarf e3 vor ber Uniwenbung ber
genannten Vor{dyiften einer jorgfdltigen Pritfung des inneren Tat-
beftandes, indbefondere in dber Ridjtung, ob dber Angellagte. bie er-
jorberliche Borftellung bon der Bedeutung der Entwertungsvermerte



59, Berhiltnis be3 § 348 LY. 2 zu § 276 Gt®B. Gefepeseinfeit. 209

in ifrer allgemeinen Cigenjdaft ald Urfunben gehabt Hat (RGESt.
Bb. 39 &. 374, 315).

Daneben fonnte in Frage fommen, ob fid) der Ungeflagte die
jchon entwerteten Marfen, bie er ablbjte, angeeignet Hhabe. Das
fonnte eine Amtsunterjdilagung ober ein Diebjtahl an den Marfen
gewefen fein, je nadjdem ex an den alten Bahlungsbefehlen Allein-
gemahrjam oder nur Mitgetvalrfam, vielleidyt fogar fiberhaupt feinen
Gewalrjam gehabt Hat.

IL. Gin burdjgreifendes rechtlided Bebenten beftehit ferner gegen
bie Verurteilung bed Angeklagten wegen Amtsunterjdlagung (§ 350
StEY.).

Das L. fteltt nidht flax, ob et Angellagte {dyon bei ber Empfang-
nafhme ber Geldbetrdge aus ber Hand ber Gebithrenzahlungspflichtigen
die Abjicht gehabt Dat, fid) dbag Geld angueignen, ober ob er bie Geld-
betrdge nodh in redlider Abfidh)t empfangen und erjt fpdter ben
Cntjchlup gefat Bat, fie nidht jur Anjd)affung der erforbetlidhen
Qeridhtstoftenmarfen, fonbern fir fid) felbft zu vertvenden. Die
Annahme bes £E., bag der Ungeflagte in Fortfebungszujammenhang
gehanbelt Habe, {pricht wol)l mehr fiir bas Vorhanubenjein de3 erften
dicfer beiden Zatbeftdnde. WAber nur, wenn der zeite Tatbeftand
porldge, wdce bie Univenbdung des § 350 StGVB. unbedentlid), und
aud) died nur unter det weiteren BVoraudfepung, daf dic Balhlungs-

pfliditigent den QIngefIagtcu fite 5u[t(inbig Fut @mpfangnal)mc ded

®elbe3 gehalten Bdtten, fo daf alfo ein Empfangen ,in amtlider
Gigenf daft” feftsuftellen iwdre (RGESt. Bo. 21 &. 51, Vo, 51
€. 113, 116).

Hatte ber AUngeflagte abcr fdhon beimt Euipjang ded Geldes die
Bucignungsabfidt gehabt, jo founte nad) dem infoweit allerdings
nod) nidit volljtandig aufgetlirten Sadyperhalt wafhrjdeinlid) dic An-
cignung de3 Gelbed nid)ts anbered gewefen fein alg. eine_jtraflofe
Nadytat u einem borher bom Ungeflagten veritbten Vetruge. €3
liegt ndmlid) fefrnahe — insbefondere mit Riidfidh)t auf die Annalme
bes Fortfepungszufammenhangs zivijdyen den gahlrcidyen Cingelfdllen
—, baf der Ungeflagte bei der Entgegenualme des Gelded den
Bahlungdpfliditigen feine Buftdnbigleit um Empfang wid feine
Bereitwilligleit vorgetdujd)t Hat, pa3 Geld in ciner Weife zu ver-
wenben, die fie bon ber Gebithrenpflidyt befreit hatte. Selbft wenn
der Angetlagte nidhtd Vejondered wnternommen Hitte, wm in diefen

G. b. HE. Eatid. in Straff. LXVIIL 14
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Beziehungen einen Jrrtum bder Zahlungspflichtigen zu erregen, o
hatte er body unterlaffen, die Bahlungspflidhtigen fiber bie wirkliche
Gadylage aufjufliren. A3 BVerwalter einer Gefdhifizitelle bed Ge-
tid)t3 Batte ber Ungeflagte die allgemeine Amispflicht, die fic) bei
der Behorde einfindenben Redjtjudjenden mit ifren Angelegen-
feiten an die jeweild zuftinbige Dienftftelle, insbefondere alfo zur
Entridtung der Geridhtdgebiihren an bie Gericdhidaffe oder an die
Roftenmarfenverfaufsitelle, ridhtig zu veriveifen. Wenn er Dbies
im Widerfprud) zu feiner mispflicht unterlie und jidh) jelbft un-
suftandigerweife den Zahlungdpflidhtigen duferlidh fitr die Ent-
tidhtung der @ebithren zur Berfiiqung ftellte, jo unterdriidte er
entgegen jeiner Redjtzpflidht die Tatfadje jeiner Ungujtandigleit und
die teitere Tatfadje, daft die Jahlungspflihtigen durd) feine Un-
suftanbigeit gefdbrdet rourben.?) Dadurd) fann et einen Frrtum der
Bahlungapflidhtigen verjdjulbet Haben. Wenn die Erjd)ienenen infolge
eine3 foldjen Srrtumg an ven Ungetlagten gezahlt haben, urben fie
in ijrem Bermdgen be{ddbigt, da fie dad Geld bem ungujtdndigen
Angeflagten hHingaben, ofne von ifjrer Gebitfhrenpflidht befreit zu
tverden; benn die Befreiung bon ber Gebithrenpilicht Founte wur
durd) Bahlung an die erid)tatajfe oder durdy borfdriftsmapige Ber-
enbung von Geridytstoftenmarfen bewirkt werben.



