270 86. Berbot einer beriobifderi Drudidrift.

86. : Gritredt yid)'dad nad) § 13 RehSdH®. 1930 exlafferte Verhot

citer periodijdhen Drudjdjrift auf die bor dem Verbot eridjienencn

Rurmmerst, indhejondere anf diejenige, die Fu dem BWerbot An-
Iag gegebert hat?

III. Straffenat. Urt v. 13, Juni 1932 g. 8. III 215/32.

1. Gdbjjengerid)t RKrefeld.
II. Qanbdgeridit Krefeld-Uerdingen.

Griinbde:

Der ,B. B." ijt wegen eined Yrtifeld in der Nr.30 v. 30. Januar
1931 durd) Bejdhluf ber Polizeidiveftion M. v. 31. Fanuar 1931 auf
Grund pon §5 U1 . 1, §9 und §13 RepSh®. . 25. Mdrz 1930
mit fofortiger Wirkung big gum 7. Februar 1931 berboten tworben; da3
Berbot wurde durd) Rundfunt befannt gegeben. Cine Bejdlagnahme
per . 30 v. 30. Fanuar 1931 ift nicht ausgefprodhen tvorden. Vet An-
geflagte hat im Schaufeniter jeiner Budhhandlung in K. am 1. Februar
1931 bie MNr. 30 derart audgehdngt, baf bie erfte Seite der Beitung
mit bem Anfang desd fraglidgen Artifeld gu fehen war. Cr Hat ferner
am 2. Februar 1931 ben Unjang bdiefes Urtifeld aud ber Jeitung
p. 30. Sanuat Heraudgefdynitten, auf ein veipes Blatt Papier geflebt
und im Sdaufeniter audgehingt forvie durd) Randbemerfungen auf
Da3 Werbot der Beitung und ben Urtifel hingewiefen. Won ber
Antlage, fid) ierdburd) gegen § 14 Rep&d®. vergangen Fu Haben, ift
per Ungeflagte vom Ediffengeridit und vom Landgericht frei-
gefprodjen” toorden.

Die Sadybefditverde der Staatsanwaltjdaft fonnte feinen Criolg
haben. Nad) § 13 Rep&d)®. fann eine periodijde Drudjdrift unter
getviffen Borausfegungen fiir eine begrenzte Beit verboten erben.
Nach §14 tith bejtraft, wer eine nad) §13 verbotene periodijdhe
Drudjcrift Herausgibt, vetlegt, drudt odber verbreitet. Die Wirtung
be3 Verbotd befteht batin, baf die Drudidrift wdikrend dber Verbots-
zeit nicht mehr Heraudgegeben, verlegt, gebrudt ober — bied ift ber
offenjichtlihe Sinn ber WVorfdyift —, twenn fie tropdem gedrudt
ird, nid)t verbreitet tverden barf. Die verbotene FTdtigfeit bes
PHerausdgebens, BVetrlegensd und Drudend fann fid) ohnehin nur auf
bie sufiinftige, in die Dauer ded Verbotd fallende Jeit begiehen.
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Diefe fiir den unbefangenen Lefer von felbit fich aufbrdngende Aus-
legung mwird beftdtigt burd) bie Eniftehungsgejdidte der jept geltenden
Borfdyrift. Der gweite Straffenat be3 Reididgerichts Hatte zu § 21
Rep@d)®. 1922 mit Urteil b. 12, Januar 1928, II913/27%, aus-
gefprodjen, dap ba3 Berbreitungaverbot die Drudidhrift als Ganges
treffe und {id) baher aud) auf jdmtliche jeit Beftehen ber Drudjdyrift
pot bem Berbot erfdjienenen Stitde erjtrede. Diefe Uuslegung Hat
in ber Yusjdupberatung bes neuen RepSh®. (119. Gisung des
Gtrafred)tBausiduijes b. 5. Februar 1930 ©.2) ber Regierungs-
pertreter in Ubereinjtimmung mit bder Crfldrung eined Yusjduf-
mitgliedes als nid)t im Simte bes neuen Gefelsed liegend begeidynet
unbd herborgehoben, dieje Auffafjung gehe iiber ben Jived be3 Gefehes
hinaud; ber Bwed fei, eine crzicherijde Wirfung auf bie Jeitung
ausguitben, nid)t aber aud), gegen bdie ,Berbreiter” (3u ergdngen:
fritherer Nummern) ,borzugehen’. DVamit fann nur gefagt fein,
man olle ber Beitung in einem joldien Falle eine Buge auflegen;
fie folle gur ©trafe fiir friihered Werhalten eine getviffe Feit lang
nidyt erfcheinten biirfen, romit fotwohl ifjre politijhe Betdtigung ald
aud it Geldertverd fiir eine gemwiffe Seit befdyrankt wird. Daf der
Qnbalt einer fritheren Nummer die Ztrafbarfeit einer der in § 13
ndher begeidyneten Handlungen begriindet, ift Vorausfepung fitr da3
Berbot, hat aber im iibrigen mit bem Gnfalt und der Dauer des
Verbotes nichts gu tun. Tie in ber Ausidhuiberatung tweiter geduferte
IMeinung ded Regierungsvertreterd, dbag Werbot erftrede {id) ohne
ipeitere bon Red)ts twegen aud) auf diejenige frithere Nummer, beren
Snbalt bag BVerbot peranlaft Habe, jteht im Widberfprud) mit feiner
eigenen Erfldrung, baf bad Werbot feine riidwirfende Rraft Haben
folle, und hat weder im Wortlaut nod) nad) dem Sinn und Jved
der LBorfdyrift eine gefeplide Grunbdlage. Auf die Frage, ob fiir eine
Fiidwirfung de3 Verbote3 ein Bebiirini3 bejtehe, hat e3 dabher nid)t
mehr angufommen. Ilberdiesd ijt ein joldjes Bebdiirfnid im Hinblict
auf bie ausreidjenden Moglidyfeiten zum Cinfdjreiten, die auf Grund
anberer gefeglidier Vorjdyriften (§§41, 42 GtEB., 94, 98 GtRO.,
23, 27, 28 Pref®., 12 RepSdh®.) gegeben jind, vom Lanbgeridt
mit Red)t verneint tvorden. Bejteht ein Bebiirfnid, die frilhere
Nummer mit hrem jtrafbaren Jnhalt aus dem BVerfehr ver|dvinden

1@, §. 1928 ©. 1455 Nr. 18 und die Anmerfung von Hanpidel. D.E.
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5u laffen, jo befteht biefe3 ?Beburfmé tmnter, nicht nur fvihrend der
futa bemejjenen LVerbotszeit.

* Hiernady erjtredte fich bag am 31. Sanuar verfiigte Berbot ber
SDrucffcI)nft nur auf bie folgenben Numinern, bdie innerhalb bder
Berbotszeit erjdyeimen jollten, nidt aber aud) auf die bereitd er-
{chienene M. 30-b. 30. Januar 1931. Damit entfdllt jGon der dufere
Tatbeftand bed § 14, und e bedarf feine3 Cingehens auf den inneren
Tatbeftand, ber aber ebenfalld von ber Straffammer einwandfret
berneint tvorben ift. Mit Redht Hat e3 die Straffammer dafer ab-
gelefnt, ben Angeflagten aud § 14 3u berurteilen. Yud ein BVergehen
gegen §5 UBJ. 1 Nr. 1 Rep&H®. Hat ba3 Landgeridht bei dbem Un-
geflagten mwegen feiner inneren GStellung zu der Tat redhtdirrtums-
frei perneint, jo daf bad BVorliegen de3 duferen Tatbeftandes diefes
Bergehens infotveit unerdrtert bleiben fonnte.

um fann allerdings ber Verbreiter einer Drudjdyrift nad) § 21
Prep®. beim Nadyweid einer Fabhuldfjigleit (vgl. RGESt. Bd. 59
@. 181) jcdhont bann beftraft werben, wenn der Fnhalt ber Drudjdyrift
ven Guferen Tatbejtand einer ftrafbaren Handlung begriinbdet.
Eine auf § 21 Pre®. zu jtibende Bejtrafung ded Angellagten, der
iibrigens durd) ben Yushang im Sdaufenjter nur die erfte, nicht aud die
3iveite, am iweiten Tage jogar iiberflebte Seite bes Artifeld berbreitet
bat, ift aber burd) die Sdlufausfithrungen beg Straffammerurteild
ausgejdloffen. Sn biefen wird dem Sinne nady feftgeftellt, der An-
geflagte Habe {id) in grogen Biigen vbon bem Jnbalt des Urtifels
vergemwiffert; e3 fei aber berftdndlid), und man fénne e3 ihm nidt
iibelnehmen, baf ifm Hierbei angefidhts der nicht befonderd rofen
Berunglimpfung vder ftrafbave Charatter der in Betradyt fommenden
TWendungen nicht aufgefallen fei. Damit ift zugleid) eine Fabrlafjigkeit
i. ©. bes § 21 UADB{. 1 Prep®. auf jeiten de3 Angeflagten berneint.

Der Oberreid)3anivalt hatte Aufhebung und Juriidverweifung
beantragt, tweil ber dufere Tatbeftand bes § 14 gegeben und bdie
innere Tatfeite zu §§14 und 5 RepSd)®. 3war redhtdirrtumafrei
perneint, aber bie Frage der Aniwendbarfeit bed §21 Prep®. un-
gepiift geblieben fei.



