59. RKonfurdvergehen. Verfdhfeudberung von Waren. Kreditbetrug. 175

59, 1. Der Betradjtung nad) § 240 AbY. 1 Jiff. 2 KD. ijt dad
eingelue Sireditgejdijt und dic badurd) erlangte und dbann leiter-
beriugerte Ware jugrunde 3u legen.
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2, Die Bejtimmung ijt nur anivendhar, vemn die anf Kredit
entnommenen und unter dem Werte jveiter berduferten Waren
im Falle ihred Verbleibend in dbem Vermigen ded jpiteren Gemein-
jehulbnerd sur Konfurdmaije gehiort haben wilrden; jie gilt nidht fiir
Waren, die dem Sduldbner unter Cigentumdborbehalt geliefert

waren.

3. Durd) Srebitbetrug erlangte Ware Tann Gegenjtand ded
Bergehen gegen § 240 Ab{. 1 3ify. 2 KD. jein. Betrug und Konturd-
bergehen ftehen dabei in Tateinfeit.

III. Gtraffenat. Wt v. 17. Miirg 1932 g. T. III 841/31.

1. ©dofiengeridyt Wuppertal-Elberfeld.
II. Landgerid)t Wuppertal.

Hus ven ritnden:

Bur Revifion der Staatdaniwaltjdaft.

Dem Angellagten ift sur Lajt gelegt, bier Poften Jigarren, die
et bon den Firmen K. €., ©t. u. W., L. @. und A, B. in ber Beit
pon Cnde Auguft bid zum 16. September 1929, b. h). fury bor ber
Bahlungseinftellung und ber Lonfurdersffnung, auf Kredit entnom-
nien Hatte, erheblid) unter bem Werte an die Firtmen P. €. und K.er
Fabatmanufattur Gmb. verdufert zu Hhaben, und jwar in den
Gillen &. €., ©t. u. W. und A. B. unter Vetlehung ded diefen Firmen
vorbebhaltenen Cigentums.

1. Die Gtraffammer ift jur Freijpredjung gelangt, rweil nidyt
nadyioeidbar fei, dag der Ungeflagte die in Betrad)t fommenbden
Warenpoften , erheblid) unter dem LWerte” verdufert habe. Zivar
feien eingelne Poften erheblic) unter bem Werte iweiter gegeben
worben; insbefonbdere habe der Angeflagte bie von der Firma L. .
ertootbenen Bigarren um 409, unter dem Cinfaufspreife weiter-
perdupert. Wlein die in Frage fomumenden BVertdufe bditrften nicht
je fiir ficd) gefonbert, fondern mitften in ihrer Gejamtheit betradtet
wetdent. Bei joldjer Betradjtungdmeije ergebe fid) — ba bei eingelnen
Pojten ein iiber ben Einfaufspreis Yhinausgehenber Crld3 ersielt
wotben fei —, baf indgefamt nur ein Verluft bon 12°/, gegeniiber
ben Ginfaufapreifen feftgeftellt terben onne. Diefer Crlos liege aber
nidt ,erheblidy unter dem Werte.
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Diefe Criwdgungen jind, fotweit ifhnen die Annahme jugrunbe
liegt, daf ein Berlujt bon 12°/, — obiwokl babei bie allgemeinen
Gejdaftsuntoften nidht mit beriidfidhtigt jindb — nidyt erheblid) fei,
tatjddylicher Natur; infotveit find fie alfo ber Nadypriifung durd) basd
Revifionsgerid)t entzogen.

Auf Redtsirrtum beruht aber bdie Wnfidit ber Straffammer,
baf nidht das eingelne RKreditgefddft und bie dadurd) jetveils er-
worbenen Waren der nad) § 240 Abf. 1 Nr. 2 0. vorzunehmenden
Bergleidung zugrundezulegen feien, fonbern bie Gefamtfeit der in
Brage fommenden Gejddfte.

Sn dem Gefep finbet diefe Unnabhme feine Stiige. Sie iirde
aud) praftijdje Sdierigleiten zur Folge haben; benn jie mitpte in
ihren Wirfungen bdazu fithren, baf bei einer Unilage ausd §240
Abj. 1 . 2 jededmal die Gejamtbeit der Berfdufe, die in bHem
Gejddftabetried innerhald ber in Betrad)t fommenben JFeit ab-
gejdlojjen tworben f{ind, daraufhin gepriift tverden miifte, ob {idh
im Crgebnid ein erheblider BWerluft fejtjtellen laffe. Damit
tiitde eine Untwendung der Bor{dyrift in dber Regel audgejd)lofjen
jein. €o ijt bie Borjdrift aber offenfidhtlich aud) nidht gemeint. Nadh
bem aus bem Haren ®efepesdtvortlaut fid) ergebenden Willen bdes
Gefepgebers ift vielmelr dad eingelne Kreditgejd)dft und die badurd)
etlangte unb banu tveiterverduperte Ware der Pritfung nad) § 240
Abj. 1 Nr. 2 jugrundezulegen.

2. Gotoeit die bon den Firmen B., €. und &t. & . ervorbenen
Waren in Betrad)t fommen, ergibt {id) aber aud) bei {older Be-
tradytungsiveife, baff der Tatbejtand ded § 240 Ab{. 1 Fr. 2 nidht
porliegen fann, jebod) ausd einem anbdern al8 dem von der Straf-
fammmer angenommenen runbde.

§ 240 Ab. 1 Nr. 2 KO. dient dem Sdjupe der Ronfurs-
gldubiger. Gr fept deshalb — wie aud die jonjtigen in §§ 239, 240
KO. geregelten ZTatbeftinde — boraus, daf durd) die in Frage
ftehenbe Handlung bas bem RKonfurd untertworfene Vermdgen
betroffen witd. BVorausdjehung fitr die Uniwendung des § 240 Ab{.1
Pr. 2 §O. it aljo, dbap die auf Kredit entnommenen und unter bem
Werte toeiterverduperten Waten im Falle ihre3 WVerbleibend im
Lermbgen ded pdteren Gemeinjdjulonerd zur Konfurdmaife gehdrt
haben toiivben; dad ift nidt der Fall bei Gegenftinden, an denen
anderert Perjonert im Konfurd ein Wusjonderungdred)t oder ein

€. b, %O, Eulid. in Gteaff. LXVL, T
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Ned)t auf abgefonberte Befriedigung zujtehen iiirde. Die Ber-
fdhleuberung joldjer — nidyt in die Konturdmaffe fallender — LWaren
wirtd durd) §240 Ab. 1 Nr. 2 &Y. nid)t betroffen. Sie bienen im
Ginne ber Konfurdordnung nidt zur BVefriedigung der Konfurs-
gldubiger; joldhe Waren den Beredjtigten zu erhalten, Fann deshalb
nidht Aufgabe ber Vorjdyrift des §240 AH. 1 Nr. 2 K. fein. Fu
ifrem ©dupe dienen vielmehr ausjdyliehlich die allgemeinen Straf-
beftimmungen, in3bejonbere biejenigen iiber Unterjchlagung und
Unfreue. §240 AL 1 Mr. 2 £O. greift nur infotveit ein, ald durd)
baz Weggeben unter bem Werte da3 Jugrifjdred)t der Ronfurs-
gldubiger erjdmert werben iitbe (RGEt. Bb. 48 €. 217, 218).

Dedhalb ift aud), wie da3 Reid)3geridjt in RGEt. Bb. 62 &. 257
bereit3 ausgefprodjen Dat, unter dem Yusdrud ,entnehmen” im
§240 AbJ. 1 Pr. 2 KO. nur bdie rperlide Nbereignung und die
damit perbunbdene Befibilbernalhme zu verjtehen.

Unter diefen Umitdnden fann die Vorjdyrift des §240 ADY. 1
RNr. 2 ®O. nidyt gelten, foeit e3 fid) um Waren Hanbelt, dic dem
©djulbner unter Cigentumavorbehalt geliefert jind. Tas aber ift in
pen Fdllen B., €. und St. & TW. von der Straffammer feftgeftellt.
et Ungeflagte ift aus diefem Grunbde in den Fdllen St. & W. und
€. wegen Unterjdlagung wverurteilt tworben. Eine Werurteilung
wegen Bergehen3 gegen §240 Ab. 1 r. 2 &Y. fommt danchen
nidyt in Frage; beibe Strafbeftimmungen jdlicgen einander aus.

§240 AB|. 1 MNr. 2 &O. fedt auferdem voraus, daf fotvohl bei
der Entnahme auf RKredit, wie aud) bei der Verduferung der Waren
der ®emeinfdjulbner in der Ubjicht Hanbelt, bie Créffnung bded
RKonturdverfahrens hinauszujd)icben (RGEt. Bb. 38 €. 330; REUrt.
b. 5. Februar 1931, III 926/30, und b. 18. Juni 1931, II 205/31).
Diefe Abficht fann bei der Entnalhme vou Waren nidjt vborliegen,
mwenn bdie Ware unter Cigentumsvorbehalt gefauft wird und der
Gemeinjdyuldner (tie e — da anberenfalls Betrug vorliegen wiirhe
— Borausfepung fitr bie Annahme einer Unterfdjlagung ijt) zu diefem
Beitpuntt gemwillt ift, den Vorbehalt ju beadjten und die Ware, dex
Lereinbarung entfpredhend, nur im Ralhmen eined ordnungdmdfigen
Gejdhdftabetriebs ju verdupern.

3. ©oiveit dagegen bdie Waren in Vefrad)t fonumen, die der
Ungetlagte von ber Firma &. begogen fat, wiitde jeine Verurteilung
aud dem Gefidtdpuntt beg § 240 AL]. 1 Nr. 2 K. red)tlich) nidyt
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audge{dloffen fein. Der Ungetlagte Hat fid) bieje Waren nad) An-
nahme ber Gtraffammer durd) Kredbitbetrug verjdafjt. Die Waren,
die er auf biefe Weife etlangt Bat, jind — ba Cinigung iiber ben
Gigentumsiibergang und {lbergabe ztweifellod borfiegen und bie
Cinigung aud) nid)t ofne iveitered redhtsunivitfam ift — in fein
Cigentum itbergegangen, wdren alfo, wenn er fie nid)t weiter ver-
dupert YHdtte, in die Ronfurdmajfe gefallen (vgl. dazu RGJ. Bb. 48
©. 293, Bb. 60 €. 273, Bb. 63 ©. 346, ROUt. v. 19. Februar 1912,
VI Bivilffenat MNr. 291/11 = FW. 1912 &.525 Nr.2). Snjotveit
toiitde alfo, obivofl die Wave auf jtrafbare Weife in ba3 Cigentum
ve3 Ungeflagten gelangt ift, fitr bic Untwendung de3 §240 AbH{. 1
Nr. 2 RO. Raum fein. Wenn die Beftimmung bes § 240 AbY. 1
. 2 weiter voraudfept, daf die Ware ,auf Kredit entnommen”
ift, o bedeutet bad nidt, dbaf e3 fid) dbabet um ein Rechtdgefhdft
hanbdeln muf, dad auf jeden Fall redhtdbeftindig ijt.

Daf der der {lbereignung der Wave zugrunbde liegende Kauj-
verfrag — toegen de3 von dem Ungeflagten babei begangenen Be-
tfrugd — anfedhtbar twar, hindberte nidht, dbap dbie Ware junddjjt einmal
im Cigentunt bes AngeFlagten verblieb und dbem Jugriff ber Gldubiger
offengeftanden Ydtte. Cine redytzeitig unter Bead)tung bder gefeh-
ligen DWorjdjriften erflirte Anfedjtung bed RKaufvertragd — bie
zudem im gegebenen gralle (jedenfall3 in dem hier allein mapgebenden
Beitpunft der Weiterverduferung der erlangten Waren durd) den Un-
geflagten) nidjt einmal borgelegen Hat — YHdtte nid)t ofne Weiteres
bie (abftratte) Cinigung iiber den Cigentumsiibergang mitergriffen,
jonbern nur einen perfontiden Anfprud) aus unerlaubter Handlung
oder ungeredhtfertigter Bereidherung auf Riidgabe be3 Kaufgegen-
ftandes (auf Wiederverjd)affung des Cigentums daran) nad fidh
gezogen, ber ein Yusfonderungdrecdht des Gldubigerd im Konfurs-
verfafren nidyt begriindet Hétte (RGFZ. Bd. 45 €. 170, 172, Bb. 66
©. 285, 390; Mengel £O. 3. Uufl. UAnm. 5b u §43 ©. 234, Jiger
SO, Unm. 31 3u §43).

NAud) wenn neben demn Kaujvertrag dad dataus {id) ergebende
Crfiillungsgejd)dft — die lbertragung des Gigentums an ber Ware auf
den Angetlagten — bon ber Taufdjung beeinflufst und dedhalb {elbft
anfedjtbar gemefen fein follte (ogl. in diefer Hinfidt RGF. Bbv. 70
©. 55; aud) REZ. Bd. 69 ©. 13, WarnRfpr. 1911 Nr. 360, RGUt.
VIIL Biviffenat MNr. 137/31 v. 1. Juni 1931), jo tdrc dod) jedenfalls

10%
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b3 zu einer Unfed)tung aud) bdiejes dinglichen Crfiillungsgejchdfts
bie Ware im Eigentum beg WAngeflagten verblieben unbd bem Jugriff
der Ronfurdgldubiger unteriworfen gewejen; e3 Hdtte alfo daran bis
u diefem Beitpunit eine nad) § 240 Abj. 1 Nr. 2 KD. {trafbare Ber-
jdleuberung begangen tverben fomnen. €3 ift baher bie Wufhebung
be3 angefodhtenen Urteils, joweit ber YUngeflagte bon ber Anflage
be3 Ronfurdvergelens freigefproden ijt, geboten.

Bu priifen bleibt babei nod), ob jugleid) bie Beturteilung twegen
Betrugs im Falle &. aufzufeben fein twith. Dad wirtd gefdjehen
miiffen, wenn ber feftgeftellte Betrug mit dem ettwa vorliegenden
Ronfurabergefen tateinfeitlich ufammentrifft. Uber die Edhuldfrage
fann bei einer einfeitlidhen Tat nur einbeitlid) entjdjieden werben;
die €Entjdhetbung fann nidht anf einen reditlidhen Gefidhtdpuntt einer
jolchent Tat bejdyrdntt werden.

Die Priifung nad) ber angegebenen Ridhtung ergibt jolgendes:

Die Handblung des BVetrugsd befteht in ber Tdujdung; fie liegt
affo in bem jdyulbreditlidhen Grundgejd)dft, hier in bem Kaufvertrag.
Allein, mit der Tdujdungshandlung ift dbas Bergehen bes3 Betrugs
nod) nid)t abgejdloffen. Beenbet tird ed erft mit der bon pornferein
etftrebten BVertragderfilllung. Jn dem Crfiillungsgejddft wickt das
betriigerijdhe Verhalten de3d Tdterd weiter. Erjt mit ber
Bertragderfiillung erhdlt ber bereits mit der Gingehung de3 Vertrags
entftandene Sdjaben den pom Vorfah des Titerd erfafsten Umfang;
d. . der Betrug jo, wie ihn fid) der Tdter bon bornherein borgeftellt
bat, ift etft beenbet, wenn der Bertrag erfiillt ift. Treten bie Boraus-
fepungen bes §240 AB[.1 Mr. 2 RO. hingy, fo bildet die — ein
Wejenselement be3 Betrugd enthaltenbe — BVertragderfiillung u-
gleich ben erjten Feilaft biefes Ronfurdvergehens, dasg ,Entnefhmen”
ber Ware. Die beiben ftrafbaren Handlungen ftehen alfo jueinander
im Berhdltnis ber Tateinfeit. (So aud) — in Nbereinftimmung mit
ber im Sdrifttum Herrfdjenden Meinung?! — Uct. desd erf. Senats
b. 5. Februar 1931, I11926/30, und RGUrt. v. 18. Juni 1931, 11205/31;
bgl. aud) RGUtt. p. 8. Februar 1929, I 1296/28). Die Aufhebung
Des angefod)tenen Urteils, joiveit e bas Konfurdvergehen jum Gegen-

1 Bindbing Gtrafredit Bd. I &. 437; Wolff KO. Note 4; Mepher-Bleyer
und Bleper RO. Note 13; Menpel £O. Note 11; OIdhaufen StEB. Note 11,
A M. Fhger §D. Note 19,
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ftand Hat, muf daber auch bie Aufhebung der BVerurteilung bed An-
geflagten mwegen Betrugs im Falle ®. nady fidy iehen.

Der Oberreidhdantwalt hat die Revifion der Gtaatdanivalt{haft
nicht pertreten. ‘ :



