1. 1. Quivieweit jind bdie Grundjise iHber Juterejjenabivigung

und Qeidytjertigteit bei Uujitellung bon Behauptungen antvendbar,

die in Unjcigen an Behorden ober in Vejdiverden itber Beamte
enthalten find? .

2. Unter eldjen Voraudfebungen faun eine einheitlide Tat
angenommten tverden, tvenn in derjelben Sundgebung mehrere
Perjounen beleidigt werden?

II. Straffenat. Urt. b. 12. Oftober 1931 g. 8. II265/31.

1. ©gbffengericht Breslau.
IT. Sanbgeridht bafelbft.

Au3 den Griinden:

Der Ungeflagte Hatte in einer Eingabe an bie ERetcE)QBaf)nbtreftwn
8. einen Fabrifbejiper und drei Reichsbahnbeamte mehrjadjer Durch-
ftedereien befduldbigt. Cr Hatte ald8 Grundlage nur Angaben eines
vom Fabrifbejier inztvijhen entlaffenen Beamten. Cr ift wegen
itbler Nadyjrede in drei Fdllen verurteilt worden.

1. Redptlihy zu beanftanden ift bie Begriinbung, mit der da3
Berujungsgericht die Anwendung bes § 193 StGB. abgelehnt Hat.
@3 {tellt den ridhtigen Grunbdjap voran, daf ein berechtigtesd Jnterejje
eined jeben Gtaatdbiirgers anzuerfennen fei, ftrafbare Hanbdlungen
und Berfehlungen von Beamten, aud) wenn fie nidht thn jelbft ober
ifhm nabeftehende Perfonen betreffen, bei ben zuftdnbigen Behorden
angugeigen. Dad Jnterejfe bed Staated an der Verivitklichung feiner
Redjt3ordbnung und demgemdp an ber BVerfolgung ftrafbarer Hand-
Tungen beriifjrt jeden eingelnen; die Wafhrnehmung diefed JIntereffes
ift bafer fitr jebermann beredhtigt (RGESt. Bb. 61 &. 400, 401).
Dann aber legt bad Berufungsgericht dar, bdiefer 6&)115 fomme
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nur bem zu, ber feine Angeige 1tad) genauer Pritfung der Ridjtigleit
und beim Bothanbenjein tatjdd)lider Unterlagen erftattet Habe. Bei
ber Antwendung bes § 193 StEB. hanbdele e3 fic) um einen Jnterefjen-
notftand; ba3 aIIgemeine Qutetefje an der Reinbaltung der Hffent-
lichen SBef)orben ei gegen ba3 allgenteine Jntereffe am Sdjupe der
Chre ber in dent Hffentlichen Unitalten tdtigen Perjonen abzumigen.
Die Elre diefer Perfonen diitfe nid)t jederseit ben {dhwerften unberveis-
baren Angriffert eine3 jeden ausdgefebt fein. Dad BVerufungsgeridyt
meint nun, der Ungetlagte habe {id) nicdht auf die Angaben des M.
petlaffen diitfer, ba er getoult habe, daf diefer im Unfrieden aus
bet Papierfabrif gefchieden jei und mit diefer einen Redytsitreit fithre;
et Habe aber eine Nadypritfung unterlaffen, und deshalb ftehe ihm
ber ©Shus bes § 193 GtGYB. nidt Fu.

Diefe Yusfithrungen Initpfen an die in REGSL. Bb. 62 S. 83flg.
abgebrudte Entjdjeidung des 1. Gtraffenats bed Reidhdgerichtd vom
20. Mdrz 1928 (vgl. indbef. &. 92flg.) an. Uber don in diefem
Urteil it fervorgehoben, daf man dem bdamaligen Ungeflagten
ben Sdjup bed § 193 StEB. hitte zubilligen fonnen, wenn er gut-
gldubig bie ifm zugegangenen Mitteilungen itber bebenflidhe Hanbd-
Tungen be3 Beamten an den Staatdantvalt oder — falld er eine ftraf-
bare Handblung nidht fitr gegeben eradytete — an die juftindige Behorde
toeitergeleitet fdtte. Bon bdiefen Fdllen abgefehen wird dbann der
pom DBerufungsgeridit ofme bdiefe Cinjdrdnfung itbernommene
@ebanfengang entwidelt. Det jept erfennende Senat hat im Anjd)luf
an feine Entjcheidung bom 3. Januar 1929 — I1733/28 — in berjenigen
pom 21, Mirz 1929 (RGESt. Bb. 63 ©. 92) ebenfalld ausdgefprodien,
bap §193&tB. ein Abtvdgen der Jntereffen, benen ex Schup getvihren
mwill, gegenitber bem (utereffe am ©cdyube jrembder Ehre erfordere,
und daf deshalb, wenigjtens in der Regel, eine Jnterefjentvafhrung
bann nidt al3 beredjtigt anerfannt werben onne, wenn jemand zur
Wahrung der eigenen Jnterefjen ben WAnforberungen pon Redjt und
Gittlidyfeit jutvider leidhtfertia, nur auf hHaltlofe Vermutungen hin,
burd) bie Behauptung unwahrer Tatjaden die Chre eined anderen
aroblid) antafte. Jn diefen Fdllen waren bie Behauptungen dffentlid)
in der Preffe aufgeftellt tworben. Diefe Grundidpe, die in dber Redht-
fpredjung itber die Jutereffenabivdgung und die Leidhtfertigteit bet
Aufjtellung und Berbreitung efhrentitfriger Behauptungen entwidelt
foorden finb, gelten allgemein; von befonberer Bebdeutung find fie
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aber dann, wenn bie bdie Ghre anderer antaftenden Befchuldi-
qungen nﬁenthd) ethoben und baburd) eimem unbefhmmt gtofen
Rreife bon Perfonen zugdinglid) gemadyt werden, die nidht in ber Lage
find, die BVejdulbigungen nadjuprifen und itd) ein eigenes Urteil
su bilben. Bei dffentlidien Beleidigungen wird beshalb die Jntereffen-
abrwdgung bdielfad) zuunguniten ded leidjtfertiq Behauptenden oder
Berbreitenden ausfallen miiffen. .
Wefentlid) ver d)ieben bietbon liegen aber bie Verhdliniffe bei
Befdhulbigungen, die in Ynzeigen an die mit ber Strafverfolgung
betrauten DBehorden oder, wenn ed fid) um Verfehlungen von
Beamten Hhandelt, an bie fitr deren Unterjudung juftdndigen
Gtellen erhoben tverben. Cinmal ift bas Jnterefje ber Allgentein-
beit an der Aufredjterhaltung der Redjtdorbnung unbd indbejondere
aud) ba3 an Dder Reinhaltung ded Veamtentums von unlauteren
Berfonen bejonders ftarf. Ferner aber gelangen bie Unjdjulbdi-
gungen mur an bie fitr bie Unterfudjung zujtdndigen Perjonen, aljo
nur an {oldje, die fid) ein eigene3 Urteil zu bilben nid)t nur ver-
mdgen, fonbern aud) verpflidhytet find. Dem Untragfteller wird oft
bie Moglichfeit einer eigenen Nadjpriifung der Tatjadjer fehlen,
unbd die Angeige an die jujtindige Stelle witb Hhdufig fitr ihn ber
geeignetite Weg fein, bie bon ihm fiir erforderlid) gehaltene Wuf-
Harung Herbeijufithren. Aber aud) bad difentlide JFntereffe fann
e3 erfordern, daf eine amtlidje Unterjudyung eingeleitet tuird, wenn
ein nidyt jogleid) ald unhaltbar fid) erweijender BVerbadht auftaud)t
und Beunrubhigung ither dad bifentlihe Leben berithrende Ber-
hdltniffe Hervorcuft. INit ber Cinleitung einer jolden Unterjudyung
fann ebenfotuofl ba3 Biel verfolgt werden, etwaige Vergehen ober
Unregelmdgigfeiten aufzudeden, al3 bas, bem Berdbadjte den Bobden
3u entziehen und damit da3 dburd) ifhn eniftandene Miftrauen zu
befeitigen. Bei den gefenngeidjneten Unzeigen an Behdrden toird
beshalb die aud) bei ifjnen gebotene dntereﬁenabmagung jelterter
bazu fithren, baf die Wahrnehmung eined beredjtigten Jntevejfes
su perneinen ift. Bei diefer Abwigung ijt der Beweggrund, durd)
ben ber Tdter ju jeiner Angeige veranlafit worden ift, bon Bedeutung.
©ofern er nidyt felbjt ein eigene3, ihn nahe angehended Jnterefje an
ber Yuffldrung Hatte, muf er von bem Wunjdje geleitet getvefen
fein, bda3 dffentlicdhe Jnterejfe wabhrzunehmen. Aber diefer Wunijd)
braudyt nid)t ausjchlieRlid) ben Betveggrund fitr fein Handeln ge-
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bilbet zu habern; e3 tinnen ihn aud) anbere, jogar unedle, Griinde mit
beftimmt Haben. Die fiir jolde Fille bom ReidBgericht entividelten
®runbidge (vgl. indbefondere die Entjdeidbung in RGESt. Bb. 61
©. 400) twerden burd) die nad) bet neueren E)‘tec[)ﬂpred)ung etforber-
lide Jntereffenabwdgung nur wenig berithrt. Jm efentliden Hat
aud) hier bas tatvidyterlidhe Crmeffen zu entjdjeiben.

Da ber Berbacht befteht, baf fid) dad BVerufungdgeridht von
fehlerhaften Rechtdanichauungen bei ber Entjdeidung iiber die Yn-
wenbdung ded § 193 StGWB. Yat leiten laflen, fo mufp die ERuge einet
Lerlepung diefer Vorjdyrift Erfolg Haben.

2. @egen bdie Redhtzausfiihrungen ded Berufungdgerid)ta befteht
aber nod) bas tweitere Bebenten, ob mit Redht eine Mehrheit von
ftrafbaren Beleidbigungen angenommen ordben ift. Die bie drei
Perfonen bejdjulbigenden Behauptungen find in der Cingabe an bie
Reidysbafhngefelljdhaft pom 16. Mai 1928 enthalten. Der Jnbalt
diefer Cingabe ijt tm Urteil nur gang furg wiebergegeben; im iibrigen
ift wegen be3 genauen Jnhalts auf eine Aftenftelle verwiefen tworden.
Gine jolde Bezugnalhme twiderfprich)t der Borjdhrift des § 267 ABY. 1
GtPO.; fie ijt unguldffig, und e3 fehlt inforveit an einer fiir bas Re-
pifiondgerid)t beadhtliden Fejtjtellung be3 Sadjverhalts (vgl. RGESt.
Bb. 62 ©. 216). €3 fann beshalb nidyt gepriift werben, in weldem
Bufammenhange die Befduldigungen gegen die drei Perjonen unter-
einanber ftehen, und ob nidht bad Berufungsgerid)t bei feiner Be-
urteilung vedtlid) gefehlt hat. €8 fteht war nad) der Redtipredjung
be3 Reidzgeridhts feft, dafi Cingelhanblungen, bie Beleidbigungen ver-
{dhiebener Perjonen datftellen, nidht ofjne tveitered zu einer ftraf-
recdhtlichen Ginbeit sujammengefaft werben fonnen (vgl. 3. B. RGGL.
Bb. 44 ©. 229). ©3 ift deshald aud) moglid), dah, twenn in einem
Sdyriftftiide mehrere Perfonen beleidigt werden, diefe Beleidigungen
3. B. dann, fenn fie fid) an verjdjiedenen Stellen ded Scriftitiides
befinden und nur in lofem Bufanmunenhange miteinandber ftefen,
felbjtanbige Taten im Ginne bed § 74 StEV. jind. Unbererjeits
fonunen aber aud) bie Beleidigungen mehrerer Perjonen in einem
Sdriftitiide durd) ihren infaltlidgen Jujammenbhang ober dburd) die
Fajfung oder aud) durd) beide3 fo eng verbunden fein, und ebenfo
fann aud) ber Borfap bes Tdters fo gend)tet getvefent fein, dbaf fie
nad) ber natitlihen WAuffafjung ald eine Tat erjdeinen. Wenn
ein gegen eine Perjon erfobener Vorurf jugleid) einen Borrourf
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gegen eine 3meite Rerfon enthilt, fo witd nad) der natilihen Q[uf=
faffung nur eine Tat angenommen twerden bﬁrfen Wenn nun in
fortgefepter Handlung ein BVortourf gegen eine biefer beiden Per-
fonen porgebradht toith, der zugleid) eine britte trifft, fo wird burd)
bent bei ben gegen bte etfte Perjon gend)teten Hanbdlungen bor-
liegenben %ortfegungéaufammenf)ang bie ganze alle drei Perfonen
betreffende Tat ju einet Ginbeit zufammengefafit (vgl. RGSt. Bb. b7
©. 163).

Hietnad) muf ba3 angefocjtene Urteil aufgehoben und bie
Gadje 3u neuer Verhandblung und Entideidung an die BVorinftany
sutitdveriviefen twerben.



