4 3. Befdimpfung der Staatdform und der Reidsfarben,

3. 3Juut Begriff der BVejhimpjung der berfajjungdmifig feit-
gejtellten vepublifanijden Staatdjorm und der Reidjajarben i. ©.
ped §8 Rr. 1 und Nr. 2 RepSdup®. bom 21. Juli 1922,

111 Gtraffenat. Ut v. 6. November 1930 g. F. III 795/30.

1. &gbffengeridht Hamburg.
II. Lanbgeridht bafelbit.

Aus ben Gritnben: :

Die Gtraffammer fat die fejtgefteliten Huferungen ded An-
geHlagten, und 3toar die Bemerfungen {iber die ,jdroarz-rot-hilhnerei-
gelbe Subentepublif” und fiber bie ,Berurteilung ded Angellagten
purd) Ridter der jdhwars-rot-hithnereigelben Judenvepublit’, af3

1 Bgl. REGt. Bb. 44 &, 230. — Beiler, Betrug und Betrugdverjud) bei
gefepmidrigen Redtagelchdften, in BSHTW. Bb. 28 &. 471; Derfelbe, ber Betrug
bei gefepwibrigen Redjisgelddften, in GA. Bd. 60 &. 251. D. €.



3. Befdimpfung ber Staatdform und der Reidsjarben. 5

eine Be[dyimpfung ber verfaffungdmdfig fejtaeftellten republifanijden
©taatsform in Fateinfeit mit einer Bejdimpfung ber Reiddfarben
im Ginne e § 8 Nr. 1 und Nr. 2 de3 RepSd@. in dber Fajfung vom
21. Suli 1922 getviitbigt, in ber Fuferung , dredige Republif” jedod)
lebigli) eine Bejdjimpjung bder verfafjungdmdfig feftgeftellten
republifanijdjen Staatdform i. &. bed § 8 Nr. 1 a. a. O. erblidt. Wie
ber Urteilgzujammenbang ergibt, Hat fie bie evmwihnten Huferungen
bahin ausdgelegt, baf nad) ben Anjdjauungen deg Angeflagten, ber ur
Satzeit der Nationaljogialiftiffen Urbeiterpartei angehrte, jorvie
nad) ben Anfdauungen der Kreife, in benen ber Angeflagte bamals al3
Redner auftrat, in bem Worte ,Fube" alled das zujammengefaft ift,
wad man an berddtliden Cigenfdaften und Cigentitmlidjfeiten den
Subden glaubt vortverfen zu fdnnen. Die Straffammer ijt weiter ber
Anjicht, daf der Ungeflagte ausd diefer Einftellung Hheraus mit der
Begeidnung ,Judenvepudblif’ ein Schimpfwort hat gebraudjen und
bamit, entfpredjend feiner tweiteren, bem heutigen Staat feindlidhen
®efinnung, feine Veradjtung gegenitber der beutjden Republif wegen
biefer ifjrer Staatdform hat zum Ausbrud bringen tvollen. Dem-
gemdf hat er bie Berfaffung bes Deutiden Reiches al8 joldje, ndmlid)
bie in ifr enthaltenen Ginridtungen und Vorjdriften, angreifen
toolfen, in dernen {id) der tepublifanijdje Gebanfe verfdrpert (vgl.
RGSt. Bb. 57 ©. 209 [211/212]). Bu diefer Auffaffung ijt bie Straf-
fammer erfidytlich aud) infotveit gelangt, al3 der Ungetlagte nicht von
ber , Jubencepublif”, fonbern bon ber ,dredigen Republit” gefprodjen
hat. Nad) der weiteren Auslegung der Straffammer hat ber Un-
geflagte mit ber Begeidynung ,jdwarz-rot-hiihnereigelb” bie Reid)3-
farben treffen twollen. Bivar hat der 1. Straffenat beg Reichagerichts
in feinem Urteil T 1237/28 vom 15. Januar 1929 audgefproden, dap
in bem ®ebraud) ded Wortes , hithnereigelb” an Stelle bon ,gold"
nicdht ofne tweitere3 und unter allen Umitdnden eine Befdimpfung
#u exbliden fei. Bielmehr fomme e fitr die Beurteilung diefer Frage
batauf an, ob bie Kundgebung in bem Jufammenhange, in dbem fie
erfolgt ift, enttveber unmittelbar durd) den Gebraud) der Worte ober
mittelbar durd) begleitende Umitinde al3 befonberd tof) und perlefend
angefefen twerben miiffe. ©Ob an der dargelegten Auffafjung bes
1. Gtraffenats fejtzuhalten fei, fann unerdriert bleiben. Denn bie pon
ifm aufgeftellte Borausfepung ift Hier jedenfalld gegeben. Crficdhtlidh
geht die Straffammer bavon aus, bag ber Ungeflagte gerabe burd



6 . 4. Gdunb- und Edymugfdriften.

Den Gebraud) der Begeidymung ,jdroarz-rot-hithneveigelb” in unmittel-
barer Verbindung mit bem Jujapworte ,Judentepublit’, das fiir ihn
nad) bem Audgefithrten der Jnbegriff bes bejonders BVerddhtlichen ift,
aud) ben Reidh3farber in befonder3 toher und verlefender Form
einen Gdjimpf hat antun wollen. Diefe Auslegung der Huferungen
es Angeflagten liegt auf dem ber Nadypriifung durd) basd Nevifions-
geticdht veridloffenen tatjddiliGen Gebiete; ein Rechidirrtum tritt in
ihr, fotveit e jidh um bie an erfter Stelle angefithrie Huferung ved
Angetlaglen Handelt, nidht zutage.

Einen Redjt3mangel [dft jebod) da3 angefochtene Urteil im
folgenden erfenmen. Nad) den von der Straffammer itbernommenen
Feftitellungen bed Sd)dffengeridits Hat diefes die auf die jrithere Ber-
urteifung be3 Angeflagten ficd) begiehende Huferung nur in der Form
al3 ertviefent angefefjen, daf fid) der Ungetlagte bafjin ausdgelaffen Hat,
et ,Jei bereits einmal bon den Ridhtern der jdhwarz-rot-gelben Juben-
republif berurteilt twotben”. Jm Widerfpruch hiermit geht die Straf-
fammer bavon aus, daf der Ungetlagte aud) hier bie Bezeichnung
Jldwarg-totfithneceiqeld” gebraudit habe; fie finbet aud) hierin
die gleidyzeitige Bejdhimpjung der Reidy3farben. &3 fann dabingejtellt
bleiben, ob die Gtraffammer injoiveit — twie es bas Sd)iffengeridyt
getan fat — im Hinblid auf ben Zujammenhang gleidfall3 eine
Befdimpfung der Reidafarben ald borliegend angefehen Hitte, wenn
fie fid) beffen beruft getvefen wdre, baf der Angeflagte hier nur von
einer  Jdmwarz-rot-gelben Jubenrepublit’ gejprodjen Hat; bie Be-
jabung einer Bejdimpfung aud)y der Reidhafarben twiirbe im ge-
gebenen Falle nid)t zu beanjtanben jein..



