Z. Qperwogenet xperruger. hi

2. Sonn Betrug angenommen werden, wenn der Gejdjidigte mit
etem der mefhreven Tater felbit einen gemeinjamen Betrug gegen
einen der Mittiter geblant hatte uud diefen audjufiihren glanbte?

I. Gtraffenat. Urt. b. 28. Oftober 1930 g. W. u. Gen. I 320/30.

1. Bdbffengeridit Charlottenburg.
II. Randgeridyt IIT Berlin.

Au3 ben Griinben:

Nad) ber bom Berufungdgericht ald moglid) unterftellten Be-
hauptung des Angellagten©t. {iberredete sunddyit det Jpdter betrogene
©d). ben ©t., von bem Angeflagten . einen gebrauchten Kraftwagen
fitr 16000 RIN. zu faufen, 4000 RIN. anzuzahlen und fiir ven Reft
wertlofe LWedfel 3u geben, alfo den . burd) Hingabe einer minber-
wertigen Gegenleiftung zu betriigen. Diefer Plan sourde aber nidht
durdygefiihet. ©t. verband fid) vielmehr mit J. und ben beiden
anperen Angeflagten, um dag ihm und ben anberen befannt ge-
wotbene Beftreben bed &d)., den Kraftwagen moglidft billig zu
ettverben, in betriigerijdjer TWeife gegen ©dj. audzunitpen. Dies
gejdal) dadburd), baf die Ungeflagten berabredungdgemdf bem Sd.
borfpiegelten, er twerde Jug um Jug gegen Zahlung bon 4000 RIN.
den Wagen iibergeben erhalten, hierdburd) ben Sdj. jur Hingabe von
4000 RIN. bejtimmten, bie 1lbergabe de3 Wagens aber — ifrer von
vornferein beftehenden Abjid)t entfpredhend — vereitelten. Wire
©d). — wenn bon ber Darftellung St.8 audgegangen with — im
Augenblid des Abjdjlufjes bes Kaufvertragd und ber Hingabe der
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4 3. Befdimpfung der Staatdform und der Reidsfarben,

4000 RIM. nod) der Meinung getvefen, e fomme der ziwifdjen ihm
und ©t. verabrebete BVetrug zum Nadyteil ved J. gur Ausfithrung,
fo wiitbe died bodh, obrwofl er fich inforveit felbft auf dem Boben des
Unrechtd betvegt fitte, bei bet ier gegebenen Sadjlage der nnahme
eined bon den vier Ungeflagten an ihm veritbten Betrugd nidt ent-
gegenftefen. Der Tatbeftand ves Betrugs ift gegeben. Bunddyit fehit
e3 nid)t an vem Urjadenzufammenfang gwifden der faliden Bor-
fpiegefung, det hierdurdy bemwirtten Srrtumserregung und der Hierauf
berufenben Vermdgendverfiigung ded Sd).; benn Sd). wollte aud)
niad) ber urfpriinglich auf einen Betrug gegen . geridjteten Plan bie
4000 RIM. nur gegen bergabe bed Wagens hingeben; er mwurde aljo
su ifrer Hingabe durd) die BVorfpiegelung der in Wirllihkeit
nicht vorhanderten Abficht der {1bergabe des Wagens jedenfalls mit-
beftimmt. Durd) die Hingabe der 4000 RIM. ofne Gegenleiftung ijt
aber ). an feinem Bermogen befd)ddigt worden, und rwar durd) eine
unetfaubte Handlung der Ungetlagten, die nicdht dadurd), daf Sd.
felbit bie Angetlagten betritgen twollte, su einet etlaubten fourde, und
auf Grund deten dem Sdj. itberdies aud) nady bitrgetlichem Recht —
§ 826 BEB. — ein Gdabenderfaanfprud) zufteht.!



