51, Opiumgefes, Nvztlide Verordnung. ° 145

51. Bum Begrifi der drstliden Verordnung im Sinne der N 16
ber Ausfithrungdbeftimmungen sum Opiumgefes vom 5. Juni 1924,

III Straffenat. Urt. v. 14, Wpril 1930 g. H. III 1340/29.

I. Gdbffengeridt Berlin-Mitte.
II. Ranbgeriht I B&lin,

Griinbde:

Hinfidhtlidy ber Auslegung des Begriffs der drztlidien Verordnung
ift auf RESt. Bb. 62 &, 281 (284) zu verweifen. €3 fallen alfo
darunter einmal joldje Werorbnungen, die ber Wrgt nad) Pritfung
bes Cingelfalled fiir eingelne Kranle ausftellt, anbererfeits Un-
weifungen, die er fiiv den Bebarf feiner Spredijtunbde ober der von
ipm zu verforgenden RKranfenanftalt ausidjreibt, nicht aber joldje, die
er in einer bem Upothefer erfennbaren Weife unter BVerlebung bder
Regeln per dratlihen Wiffenjdaft fitr beftimmte Perfonen migbraudlid)
anfs Geraterwohl erteilt. Einen Fall diefer Art Hat die Straffammer
aud twefentlid) tatjddliden Crwdgungen, bdie einen Redtairctum nidjt
ecfennen lafjen, Dier.angenommen, inbem fie, der Behauptung bdes
Befdywerbefiihrerd entipredjend, unterftellt, diefer habe bdie fernmiind-
lige Anordnung ded Arztes N. gur Abgabe bes Mittels an B. eiu-
gefolt und daraufhin ein ihm friiher von R. iibergebenes Blanfo-
rezept entfpredjend audgefiillt, obwohl er wufte, daf biefer ben
Patienten vorher nicht unterfudjt hatte und daber iiber deffen Juftand
nidjt ausdreidend untervichtet fein fomnte, um gu Deurteilen, ob er
pa8 Morphium ald Heilmittel braudje. Mit Redht Hat die Straf-
fammer {owoll dem fo juftande gefommenen Hezept wie der Gr-
fdrung burd) Fernipredjer die Bedeutung einer dratliden Anorbnung
im Ginne der Yusfiihrungsbeftimmungen abgefproden.

Hiernad) entlajtet es ben Bejdpwerdefithrer nidt, daf er nad)
feiner unmwiberlegten Behauptung dad Morphium als Peilmittel ab-
gegeben Hat. Dhne die vorgefdjriebene wirtlame dratlihe Berordmung
purfte er e3 iiberhaupt nidyt abgeben, da er eine Erlaubnis gemdf
§ 2 ABY. 1 bes Dpiumgefebed nicht beja.
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