6 4. Bertretung ded Landgeriditdprifidenten.

4. Nady welden Grundidben ijt die Frage su entfdjeiden, ob nad

pem Uberfritt eined Lamdgeridyisyrifidenten in den Nubeftand jeine

., Bertretung” nad) § 66 AL, 2 GBG. dann suliffig ift, wenn fid
die Wiederbefepung der Stelle lingeve Beit perzogert?

L Gtraffenat. Urt. b, 18. Februar 1930 ¢ @. I 1224/29.
I Edgwurgeridt Altenburg.

®riinde:

Die erhobene Riige nidt vor{driftdmikiger Bejepung bdes er-
fennenden ®eridhts ift unbegriinbet.

Geit dem 1. Degember 1927 ijt beim Lanbgeridht A, die Stelle
ves Prifidenten unbefest, nadhpem ihr lepter Jnhaber nad) mehr-
monatiger Krantbeit su diefem Zeitpunft in den Rubeftand verfesst
worben war. Seitbem werben bei diefem Gerid)t die nad) bem GVG.
bem Lanbdgeridjtaprdfidenten obliegenden Gefddfte von bem eingigen
planmdfig angeftellten Lanbgeridytddireftor Dr. . wahrgenommen.
Snabefondere hat Dr. . als ,Bertreter” des Lanbdgeridytdprafidenten
fiiv bie Tagung des Sdwurgeridhts, in ber dad angefodjtene Urteil
pom 16, Oftober 1929 ergangen ijt, die richterlichen Beififer ernannt
(§83 AbY.2 GBG.) und die nacd) ben §§ 86, 87 in BVerbindbung mit
§8 84 ALY 1, T7 UL 3 OBG. sur Juftdnbigleit des Lanbdgeridjts-
prafidenten gehirenden Mafnahmen getroffen.. Die Revifion Halt
ed fiiv ungefeplid), fiix einen Berftoh gegen §59 Abj. 1 Sap 1 GVH.,
baf die Stelle bes Lanbgerichtéprafidenten wdibhrend eines fo langen
Beitraums nid)t befept worden fei, und erblidt eine Verleung der
im vorigen Sape begeidyneten Bor{driften ded @BV S. barin, daf ber
LQanbdgeridjtabdivettor Dr. . in bder gefdjilberten Weife als ,Bertreter”
bes — gar nidt vorhandenen — Lanbdgeridtsprdfidenten tdtig ge-
worben fei. Da insbefonbere die von ihm vorgenommene Ernennung
ber ridjterlidjen Beifier des Edpourgeridhts und Huslojung der Ge-
fdhroorenen ungiiltig fet, fei das Sdwurgeridt nidt vorfdriftdmafig
befept gewefen. Der erfennende Senat hat fid) in feinem in RGSt.
Bh. 62 ©. 273 abgedructen Urteil mit ber Frage befapt, unter
weldjen BVorausdfepungen eine ,Berhinberung” im Sinne ded § 66
ALY, 1 Saty 1 GVG. bei dem ordentlichen BLorfitenden einer Kammer
angenommen werbert fann, wenn fid) nad) beffen [bertritt in den
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Rubeftand die Wieberbefepung feiner Stelle verzbgert. Dort wird
im Anfdlup an bie friiere Rechtipredung ausdgefithrt, der Begriff
per Berhinberung fei da, wo er in bem GBVG. und in der SLPD.
vorfomme, vom ®efeh nirgends ndber beftimmt und daher in feinem
anberen, insbefondere nid)t in einem eingefdyranfteren al8 bem wver-
feraitblichen Sinne gebraudyt, nad) dem jede tatjddyliche ober rechtliche
Unmdglidfeit, in der gegebenenfalls erforberlidjen Weife titig zu
werben, audreide. Aud) beim Uusjdeiden de3 orbentliden Bor-
{igenden infolge feines Ubertrittd in ben Rubeftand ober infolge
feines Tobes fonne von einer BVerhinderung im Sinne der genannten
Borfdrift gefprodjen werden und eine Vertretung in Frage tommen.
Berzogere {id) in einem foldjen Falle die Wiederbefepung einer Stelle,
fo miifle bei der Priifung der Frage, ob eine Verlepung des § 66
AbL. 1 Sap 1 GBE. vorliege, tmmer den Griimden der BVerzigerung
nadjgegangen und bie Entjdeibung von den jeweiligen befonbderen
Umfldnben abhingig gemacht werden. Hanble 8 {id) um die Schaffung
eined nur voriibergefenden, nidht eined dauernben Buftanbes, fo fei
eine Verhindberung und bamit bdie Buldffigteit einer Wertretung
su bejaben. Bu verneinen fei fie nur dbann, wenn bdie Priifung er-
geben follte, daf mit ber Berzogerung ober fogar mit der Unter:
lajfung der Wiederbefepung der Stelle aus irgendeinem Grunbde eine
Umgehung ber §§ 62, 66 GVV. beabfidhtigt fei. An ben Grumd-
figen, bie biefe Cntjdeidbung fiir die Buldffigleit einer Bertretung
pes infolge feiner Berfepung in den Rubejtand ober infolge feines
Todes audgejdiedenen Rammervorjifenden aufgeftellt hat, Halt der
Genat feft. Dad Revifiondgericht hat alfo nad) der befonderen Ge-
ftaltung jebes eingelnen Falled zu entideiden, ob aud ihr auf eine
beabfidjtigte Umgehung des Gefeges gu {dliegen ift. Je linger bie
Wiederbejepung einer Stelle fid) vergdgert, und je mehr der dadurd
gejhaffene Buftand tatfadylic) einer Umgehung der §§62, 66 GVE.
nahefommt, um fo gewidytiger miijfen bdie fiir die Berzbgerung maf-
gebenben Griinde fein, wenn nidht die Annahme geredhtfertigt fein
foff, bag mit der Unterlaffung der Befepung der Stelle die SHhaffung
eines ungefeslidien Dauerzuftandes beabfidhtigt werde. Dieje Grund-
fage finb audy fiir die Hier zu entjcheidende Frage makgebend, ins
wietveit nac) dem Ausjdjeiben eines Landgerichtéprdfibenten aus dem
Amte big zur Wiederbefepung feiner Stelle eine Vertretung nad)



8 4. Bertvetung de3 LQanbdgeridtaprifiventen.

Mafgabe be3 § 66 AbJ. 2 GVG. als mit bem Gefes vereinbar an-
aufeben ift. Aucy Bier fommt es bdarauf am, ob bdie Nidytbefebung
ber Stelle nod) al eine voriibergefende betradjtet werden fann, ober
ob bie Umftdnde darauf Hindeuten, daf die Schaffung eines Dauer-
suftandes beabfidytigt ift, ber mit ber Boridrift des § 59 B, 1
Sap 1 GBG. unvereinbar fein wiirdbe. Der Revifion ift suzugeber,
baf ber ungewdhnlid) lange Beitraum, wdhrend deffen die Stelle
beg Priifibenten beim Lanbgericht A. unbefest geblieben ift, — bis
sum Crlofy bes angefodjtenen Urteils faft 2 SJahre — gegen die An-
nabme zu {predjen {djeint, daf e8 fid) Gei ber Unterlaffung der Be-
fepung mur um eine voritbergefende Mafnafhme Handle. Der Senat
verfennt aud) nidyt, dap e8 in Hohem Mafe unerwiinidht ift, wenn
ein Geridjt fiiv ldngere Beit in einer Weife befept ift, daf zum
minbeften Bvweifel baritber auftaudjen Finnen, ob ber Deftehende
Buftand bem efepe entfpridht. Er ift aber unter Beriicfidhtigung
ber gefamten Umftinbe bes Falles su ber Ubergeugung gelangt, daf
bier eine Umgehung ded Gefepes nidjt beabfichtigt war. Der Erite
Staatzanwalt in A Hat fid) in feiner Gegenerflarung auf die Revi-
fiongbegriindung bahin gedufert: Bei Beginn der Gejdhdftsjahre 1928
und 1929 Dabe nid)t feftgeftanben, daf die Stelle bes Lanbdgerichts-
prifibenten wdhrend ber eingelnen Gefdhdftsjahre unbefest bleiben
folle. €3 Babe bielmehr jederseit bamit gerechnet werden Fonnen, daf
fofort ein Prdfibent ernannt werde, und damit werbe audy jest nod
geredjnet.  Gine Unorbnung ober aud) nur die Abfidt bes ...
Mintjteriums, das Landgericht A. in Jufunft mit Feinem Prafidenten
su Defegen, Deftehe nicht. €3 BHandle fid) nidh)t um einen dauernden,
fonbern mur um einen voriibergehenden Buftand, weil fidh bdas
Minifterium iiber die Befepung bder Stelle nod) nidht Habe {dliiffig
werben fonnen. [lber bie Griinde, die e3 erfldrlid) madjerr, baf das
Minifterium  wihrend bed erwdfnten langen Heitraumes nod) u
feiner Entichliegung gelangt ift, fpricht fid) der afs DBertreter
des Randgeridhtsprdfidenten titige Lanbdgeridhtsdireftor Dr. §. in
feiner dienftliden Grifdrung vom 26. November 1929 aus. Daf
fig Da3 Ranbdgerid)t sur Beit ofne Prifidenten behelfen miiffe,
fei nady feiner Nuffaffung ein Ubergangszuftand, der fich iiber bie
urfpriinglide Crwartung hinaus in die Qange gezogen Habe und fein
©nbe finden follte und folle, fobald fih die BVerhdltniffe Hinfichtlich
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ber Organifation der Geridhte, der Eingehung von Vertwaltungs-
gemeinjfaften mit Nadybarldndern ufw. Pinveidend gelldrt Ddtten.
Sdliehlid Hat ber Senat bei Priifung der Frage, aus tweldhen
Oriinden die Befepung ber fragliden Stelle fid) verzdgert habe, einen
in der IW. 1930 &.11 abgedrudten Aufjag beriidfidhtigt, ba diefer
aud bder Feber einer fiir ihre Beantwortung mafgebliden Perfonlid)-
Teit, bes Prafibenten dez Dberlandesgeridhts in ., ftammt. Nad)
feiner Darftellung ift die Befepung Hinaudgejdoben worden, um dad
Gutadjten deg Reidysfparfommiffard absuwarten, da man mit ber
Miglichleit einer Aufhebung des Landgeridhts A. geredynet Habe.
Die Eritattung bdiefes Gutadjtens Habe fid) linger ald vorhergejehen
Dingesogen, fei aber nunmefr gejdefen. Der Senat entnimmt aus
diefen Auperungen, daf die Nidjtbefesung der Stelle bes Lanbgeridjta-
prdfidenten in A nid)t al3 eine dauernde, fondern lediglidh) al3 eine
voriibergefendbe Mafnahme gedad)t twar, die beim Cintritt eined be-
ftimmten Creigniffes, ben man urfpriinglid) al8 in ndherer Beit
bevorftehend angenommen, der fid) aber dann verzdgert Hatte, enben
jollte. Trifft dbag aber zu, dbann Hat der Lanbdgeridytsdirettor Dr. H.
bie in dem &8 83 WUb{. 2, 86, 87T in Verbindbung mit §§ 84 ALY 1,
T7 UAbf. 3 @VG. dem Lanbdgeriditsprdfidenten jugetviefenen Sefdhdfte
gemdp § 66 UAbY. 2 Gap 1 a. a. . ald deffen im Sefel beftimmier
PBertreter wahrgenommen, und ed war dad Sdwurgeridht, das das
angefodytene Urteil erlaffen Bat, vorjdriftdsmdpig befest. Anbers
Tonnte freilid) Hinftig die Recdhtslage dann zu beurteilen fein, wenn fich
ergeben follte, baf nad) dem Cingang des Sutadtend des Reidysipar-
fommifjars bie Entjdjeidung iiber dbagd Fortbeftehen des Landgeridts AL
nidjt mit der nad) den Umftdnden mdglichen Befjdhleunigung betrieben
und gleidgwofl die Befepung der Stelle de3 Landgeridhtapréfidenten
untetlaffen werde. Die blofe Moglichleit, daf in ungemwiffer Julunjt
eine Yinderung ber Oerichtsorganifation bie Aufhebung des Land-
gerichts A, sur Folge Hhaben tonnte, vermag nad) Anfidht des Senatd
vie Nidtbefesung bder Stelle des Lanbdgeriditdprifiventen auf weitere
unbeftimmte Beit nidt gu redtfertigen.



