8 3, Rindatdtung, Ausfepung. Borfap.

3. Qmwicweit {dlicjit der BVorfag der Kindétdtung (§ 217 StHB.)
pen der usfesung mit Todesfolge (§ 221 Ab. 3 St@B.) ansd?

II. Strafienat. Ut v. 16, Januar 1928 g. O, II 1120/27.
I. Gdywurgeridit Qanbsberg a .

®riinde:

Jn der Nadht zum 23. Juli 1927 DHat die Ungeflagte zum
brittenmal unehelidh geboren, und pwar auf dem AUbort. Dag Kind
ift Bierbei in die Dunggrube gefallen und erftidt.

Die UAngeflagte, die wegen RKindstotung (§ 217 StGB.) und
bamit tateinfeitlid) zufammentreffender Ausfepung (§ 221 StEB.)
nod) §73 St@B. aus §221 AL} 3 St®VB. jn Budithausftrafe ver-
urteilt wurde, Hat mit der Revifion geltend gemad)t, daf bdie Lat-
beftandémerfmale ber Ausfepung nidyt gegeben feien, jedenfallé aber
su deren Unnahme neben und zugleid) mit der Kindstdtung Fein
Raum fei, weil nad) Lage der Sadje der feftgeftellte unmittelbare
Toétungdvorfap ben der Ansdfehung eigentiimlidhen blogen Gefahrbungs-
vorfaf ausfdliee.

Su diefer Pinfidht fommt folgendes tn Betrad)t:

Der Ungabe der Ungellagten, fie fei auf dem Ubort won bden
Weheu iiberrafd)t worben, und dag RKind fei ihr bei dem ploglidhen
Berlauf der Geburt unverfehens in den Abort gefallen, hat das
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Gdywurgeridyt feinen Glauben gejdjentt, joudern fiiv evwiefen eradtet,
paf fie ablidtlid), weil ihr ,daran lag”, dad Rind in den Wbort
fallen TieB. ,Jhr Beftreben ging von vornberein dabin, das Kind
in pen Ubort fallen zu laffen.” Dort lieB fie es iiber Nadyt liegen,
wihrend fie felbft {id) nad) der Geburt in ifren im Bobengefd)oh
befindliden Sdjlafraum begab, ,um erft gegen Morgen bas RKind
aud dem Ubort heraudzubolen”. Hierbei ,fann fie nur der Gebante
geleitet haben, daf bas Rind ingwifden fterben miiffe.” Nady der
Ubersengung bed Sdpwurgerichtd war fie , offenbar beftrebt, dbas Kind
erft ldngere Beit obne jebe fiirforge liegen zu laffer, um fidjer su
fein, fein Tebenbes Rind mehr vorzufinden”. ,Dad gange Hanbdeln
ber Ungeflagten bei und nad) ber Geburt war bewuft davauf ge-
ridtet, bad von ibr erfaunte oder vermutete Leben bes Rinbes zu
vernidjten. ,

Ohne Redtsivrtum ift Hiernad) die Ungellagte dev vorfdplidjen
RKinbestotung nad) § 217 S1@B. {djuldig befunben worden.

00 biefes Berbredjen mit Wudfepung (§221 StGB.) tateinkeit-
lidh zufammentreffen fann, Héngt nad) den bom Senat in dem Urteil
pom 27. April 1894 (RO St. Bd. 25 ©. 321) angeftellten ECrivterungen
pon ber Befdaffendeit bdes jeweiligen Vorfaped bed Tdterd ab.
Wahrend e3 fiir undentbar eraditet wird, daf jemand, der — uns
bebingt — einen anbderen tdten will, jugleid) ben — ebenfalld uns
bebingten — Willen fhabe, ihn durd) Wusfepung an Leib oder Leben
nur 3u gefdhrden, wird ed mit ben Denfgefeen fiir vereinbar ge:
Dalten, baf ber Téter .pringipaliter” auf Tétung des Hilflofen aus-
geht, dabei aber bas Mittel ber Uusfepung wihlt mit dem bedingten
Borfap, auf bdiefe Weife ,fid) wenigftens ber Perfonlidyleit 3u ent-
lebigen, b. §. fie (im Sinne bes §221 StGB.) auézufepen”. Ehenfo
fei venfbar, Daf ber Tdter ,pringipaliter” {id) bes Hilflofen nur dburdy
udfebung entledigen wolle, dabel aber {id) der Miglidyfeit, Bier-
burd) beffen Zod Berbeizufiihren, bewuft und dbamit einverflanden fei.

€8 fauu babingeftellt bleiben, ob mit diefer FRedjtdauffafjung
va3 Urteil des IIL Straffenat3 vom 26, Geptember 1927 (RGGSt.
Bd. 61 &. 375) in Cinflang zu bringen ift, dbad — wenigftens
awifdjen Qbrperverlepung und verfuditem LTotfhlag — bdie Mig-
lidteit von Zateinbeit felbft bei Unterjtellung vou uur bedingtem
Thtung3vorfap neben unmittelbavem Werlepungsvorfah ald redtlid)
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nidgt dentbar verneint, tweil der Borfap nidt gleidjzeitig darauf
gerichtet gewefen fein fonne, ben Lerlepten u tdten und ifhn nidht
au toten, fondern nur gefunbdheitlih) zu fdjdbigen. Denn felbit
wenn man von der RESt. Bb. 25 &.321lg. vertretenen Rechtdauf-
faffung auégeht, wird dod) durd) ben feftgeftellten Sadjverfhalt Hier
die Annafhme einer mit der Rindstdtung redhtlid) jujammentrefienden
Ausfepung Jdjon wegen Felhlensd eined auf Ausfebung geridyteten Vor»
jabes ausdgejdiofien.

Bwar feifst €3 in der gujammenfaffenden Feftitelung des Sdjrour-
geridgtd, bas game Hanbeln be: Angeflagten bei und gleid) nad)
ber Geburt bdes RKinbes fei bewuft davauj geridhtet gewefen, ,daz
von ihr ecfaunnte ober vermutete Leben des Kinded zu vernidten .
Dad Sdpwurgridit Halt e3 Hiernad) fiir mbglid), daf vie Angetlagte
nidjt gewip war, joubern nur vevmutete, daf dad von ifr geborene
Kd nod) lebte. Den Willen, das Leben bded Kinded zu vernidyten,
betdtigte fie affo nur fiir den von ihr vermuteten Fall, daf dad Kind
lebte, und infoweit atte fte allerdings nur einen unbejtimmten, durd
die Borausfepuug ded Lebend bed Kindes bedingten Titunggvorfasp.
Traf diefe Vorausfegung nidyt au, fo war der Totungévorfah gegen-
ftand3(03; ebenjoweniq oire dann aber fiir die Betdtiguug ded Billens
ber Ausfepung ded Kinded (im E€inne dves §221 Si1GYB.) Raum ge-
blicben.

Dogegen war fiir ben — in Wirlidyfeit gegebenen — Fall,
bag bag Kind lebte, ber Totungdvorfap der Wngetlagten unbedingt;
mit ber Moglidfeit, dafy alsdann ihre Handlungsweife nidit den Tod
bed Rindes zur Folge Hhaben, fondern bdeffen Leben vielleidyt nur ge-
fahrden (§ 221 St®B.) oder nur feine Gcfundfheit [dHiabigen
werde (§§ 223, 223a StGY.), hat die Angetlagte exfidtlid) gar nidht
gerednet. @benfowenig fommt Hier in Frage, — wad in RSt
Bb.25 ©.321, 322 al3 reditlid) bentbar begeidynet wirh, — dap
etiva die Ungeflagte aunddhft und unmittelbar ztwar nur den Borfab,
bag Rind au gefibhrden ober feine Gejundheit zu verleben, gehabt,
sugleid) aber erfannt uud cuf bie Gefahr hin gehondelt Hatte, daf
ifr Tun aud) den Todb bded Rindbed ald weitergehenden Eriolg herbeis
fiiGren fonne. DWielmelhr war, wie aud den getroffenen Feftjtellungen
ungweideutig Hervorgeht, fiiv den Fal, daf dag Kind Iebte, Ddeffen
Tod Da3 allein gewellte — und erveidhte — Biel ihred Handelna.
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Daher muf hier ebenfo bdie andere in KRGSt Bb. 25 &. 322 er-
grterte Moglidhleit von Tateinheit zwifden RKindstdtung und Aus-
fepung audjcheiden, daff ndmlidy bdie Ungeklagte etwa, obwohl fie das
Rind toten wollte, dod) fiir den Fall, daf es wider Crwarten am
Qeben bl'eb, {id) feiner minbeftens durd) Ausfepung hitte entledigen
wollen, indem fie e3 in bilflofe Berlaffenfeit bradjte oder es in
jolder Qage fid) felbft iiberlief. Was dasz Sdywurgeridit der An-
geflagten al8 Yusfebung zur Lait legt, war fiiv fie vielmehr ledig-
i) bas Mittel Fur Verwirtlidjung ihresd unmittelbaren und auss
jdliepliden Borfaes, ,bas Leben bdes Rindes zu vernidyten” uud
unbedingt feinen Tobd Herbeizufiihren.

Sdjon wegen be3 {o geftalteten Borjabes der Ungetlagten muf
ihre Berurteilung wegen Ausfepung (§ 221 AL 1—3 StGB.) weg-
fallen, fo bafy nidt erdrtert su werden braudyt, ob dad Sdywurgeridyt,
ofne fid) mit ber RESt. Bd. 38 S. 377flg. vertvetenen Auslegung
pe3 §221 in Wiberfprud) ju fepen, wenigftens den duferen Tat-
beftand ber Ausfehung fier fir verwirtlid)t Halten durfte. Lagegen
beftehen feine WBebdenfen, bie Berurteilung bder Ungeflagten wegen
Rinbdbstotung (§ 217 Gt@EB.) im Sduldiprud) aufredit zu er-
halten. Jebody ift der Strafausfprud) be3 angefodjtenen Urteils auf-
subeben und bdie Sadie zu neuer Straffeftfesung an das Sdwur-
getidyt guritdauverveifen, da nunmehr die Bubilligung milbernbder
Umftdnbde in Frage Tommen Ionute (§ 217 Ab}. 2 St&VB.).



