1. Regt Unjtiftung sum Meineid vor, wenn per Tater dem Jeugen

eingureden fudjte, die ihm angefounenc faljge Ausdfage fei wahr,

ger Beuge aber die Ausfage in Kenntnis ihrer Unwabrheit erftattet
und bejdwdrt?

II. Gtraffenat. Ust. v. 12. November 1925 g. L. II 562/25.
I Gdwurgeriit Guben,

Griinde:

Nad) der tutfid)lidhen Annahme bdes Gdwurgeridts haben der
9Ingetlagte und feine Ehefran vor dem Jeugen R, anbauernd davon
gefprodjen, baf Diefer die lUnterrebung bed Ungeflagten mit Fraw P.
fiber den Dungverfanf mit angehrt Habe, obwohl ber Angetlagte
wufite, baf died nidit der Fall twar, weil eine foldhe Unterredung
nicht ftattgefunmben Datte. Bei Ddiefem ftandigen Gerede ging nad
ber Auffafjung des Schwurgeriditd der Wille ded Ungeflagten dabin,
paf IN. das, was auf foldje Weife diber feine Amwefenbeit bei dem
@efprad) mit Frau P. vor ihm erzdhlt wurbe, jclieflid) fiir ridhtig
halten und infolgebeffen zum egenftande feiner Jeugenaudjagen
madjen folle. Diefe Bemithungen Hatten, wie dad Sdwurgeridt fiir
erwiefen Blt, swar den Grfolg, dap M. guleht davan glaubte, ber
Ungeflagte habe eine Unterrebung des von ihm behaupteten Jnpalts
mit Frau P. gehabt, aber nidjt aud) daram, baf er felbft Dabei ju-
gegen gemefen fei.

Diefer Sadyverhalt rechtfertigt die von dem Sdywurgericht ges
troffene Feftftellung, bap M. durd jeine Beugenaudfage, er DHabe
ein Gefpric) Des begeidineten IJnhaltd gwifdhen Dem Angeflagten und
Srau B mitangehrt, einen Weeineid geleiftet hat, nidt aber audh
bie tweitere Feftftellung, baf M. au diefem eineid von dem An-
geflagten angeftiftet fet. (Wicd infidhtlich des Meineidd ndher bars
gelegt.) »
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9 2. Reidi3bahnbeamie,

Der Tatbeftand der Unjtiftung feht voraus, daf fidh die ftraf-
bare Handlung, die der Titer wirtlid) begangen Hat, mit derjenigen
dedt, su der ihn bder Unjtifter durd) feine Cimwirfung Deftimmen
wollte. Anftiftung zum Peineid ift {omit nur gegeben, wenn bder
Bille ded Anitifters darvauf geridjtet war, den Titer zu einer wiber
bejfered Wifjen erftatteten Ausjage zu veranlaffen. Daran fehlt
e5 aber hier. Bwar wollte ber Angetlagte, wie da3 Sdhwurgericht
alg erwiefen anfieht, WM. dagu bringen, al8 Beuge bdie Unwabrheit
s bejdworen; er gebachte Died aber mad) ber bisherigen Unnafute
ves8 Sd)wurgeridytd auf bdem Wege zu erreiden, daf er ihn in ben
irrigen ®lauben verfepte, er fei in der' Tat bei der von ifm Hes
Tunbeten Uniervedbung zugegen gewefen. Wire ihm biefer Plan ge-
fungen, fo wiirbe M. durd) eine Ausfage ded bezeichneten Inpalts
swar etwad objettiv Faljhes, aber feine betoupte Unwahrheit be-
f{dworen, alfo audy feinen eineid geleiftet Haben. Somit ift bie
vorliegende, dem M. nadjgewiefene Tat nad) ihrer inneren Seite
iiber ben Willen bed Ungeflagten Binaudgegangen, und besiiglid
diefed von ihm nidt gewollten Uberjdjufies ift der Ungeflagte nicht
perantwortlid). Bet ber von bem Ungetlagten gewollten Sads
geftaltung fomnte nur in JFrage Fommen, ob M., wenn er feine
Ausfage in dem burd) dem Ungeflagten bet ihm BHervorgerufenen
irrigen Glauben an ihre Wabhrheit erftattet hatte, feine Cidedpflidht
objdjon nidht wiffentlid), fo bdod) fahrldffis verlest Haben wiivde.
Anftiftung zu einem Fabhuldifigleitdvergehen, jomit aud) zu einem
fabeldffigen Falfdetd, ift aber reditlich ausdgefdhlofien (REGSt. Bd. 23
&. 175, Bb, 80 . 292, Db, 44 &. 429 [432]. ...



