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86. 1. Qit bei porliegendbem Thatbeftande de3 Raubed nod) ideale

Qonfurren; bdicjed BVerbredyens mit Dichftahl Ddenfbar, ober liegt

immer nur ein ufamumengefeted Delift (Gefeyestonturreny) vor?

Kamn ingbefondere der §. 73 St.8.B./8 dann amwendbar iwerden,

wenn der Thiter, el einem Diebjtahle anf frijdier That betroffen,

gegen cine Perjon Gewalt beriibt fat, um fid im Ebeﬁt)e bed ge-
ftoblenen Guted su crhalten?

2. Bedingt ef fiir dic mehrerwihnte Frage einen Unterdyicd,
baf dic Borausfesungen bed Diebjtahled im twicderholten Riidfalle
borhanben find, und die Strafbeftimmungen dicfed Deliftesd an fid)
jdwerere Strafen androhen, ald dic EStrafvoridrijten gegen Raub?

3. BWic find in folden Fillen im Sdwnrgeriditdverfafren die
pragen 3n ftellen, sumal, wenn dic YUnnahme wildernder IImftanhe

in Frage fteht?
St8.8. §8. 242, 243, 244, 249. 252. 73,
EtR.O. §§. 292. 293. 295. 297, 305. 309.

III. Straffenat. MUt v. 29, April 1882 g. M.  Rep. 936,/82.
L Ranbdgeridht Torgau.

Yu3 ben Griinbden:

Die Revifion der Staatdanwalt{djaft ift verworfen worben.

Dev Untlage{dyrift und dem Croffuungsbefdhluf entfpredjend find
ben Gefdymorencn beyiiglid) des Ungeflagten MWE. wnd begiiglid) der gegen
thu erfobenen njdjuldigung eined am 7. Deyember 1881 anf bder
Plagwiper Feldflur vevitbten etnfadjen Tiebftahled (§. 242 St.8.B.8)
und Raunbed (§. 252 St.8.B.3) pwei felbftdndige Fragen wvorgelegt
wordert, von bdenen dic erjte (Frage 1) die gefeplidhen Merfmale des
Diebjtahles, die gmeite (Frage 2) die gefeplidjen Mertmale ded Naubes,
jedod) unter ausdriidlider Begugnahme aui den vorbegeidineten Vieb-
{tahl, enthdlt. Bugleid) find fiir jede Ddiefer beiden Fragen befouders
milbernde Umftinde mit in Frage geftellt worben (Frage 1a und 2a).
Die Gefdyworenen haben beide Sculdiragen bejalht, beyiiglid) ded Dieb-
ftahled bdie mildernben Umftinde verneint, beyiiglid) ded Naubed bdie
[eteren angenommen, und da3 Geridyt Hat, obwolhl e3 die Bovausdfepungen
be3 Riidialles im Sinne des §. 244 St.8.B.’3 ala vorhanden anfieht, bod)
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bie GSfrafe nur aug den §§. 252. 249 ©t.@.B.8 unter Annabme
milbernber Umftdnde auf drei Jahre Gefiingnis bemeffen. Die Revifion
ber Staatdanwalticaft richtet fich nicht gegen bie Fragftellung, fondern
ausfdlieRlich gegen die Gefepesanmwendung. Sie riigt materielle Berlepung
ber §3. 244, 73 Gt.@.B.3 durd) Nichtanwenbung und beanfprudht auf
bem Boben ber durd) den Sprud) der Gefchworenen gefdjaffenen Fejt-
ftellungen, weil der feftgeftelite einfacje Diebftahl, tm wiederholten Riid:
falle veriibt, ohne Unnahme milbernder Umftinbe eine {dhwerere —
mit Sudjthaus zu ahndende — Strafthat darftelle, als der nidjt quali-
fisierte Maub unter Annahme mildernder Umitdnde: Berurteilung bes
Ungeflagten M. auf Grund des §. 244 AL 1 SL.E.B’a. Jur in
biefer Befdrintung tar daber in Gemdfheit des § 392 SLP.LO. bdie
Revifion 3u priffen. Soldjergeftalt aber fonute ifr feine Folge ge-
geben twerden.

LWenm aud) die Motive gum wangigften Ab{dnitt ez Strafgefes-
buches Hervorheben, der in den §§. 249 flg. befinierte Raub fei nidht alz
ein durd) Geralt gegen die Perfon begangener Dicbftahl, aud) nidt
al8 burd) bdiebijdje Abficht ausgezeichnete Gewalt gegen bdie Perfon,
fonbern afd ein ,befoudered gegen Perfon und Eigentnm Dbegangenes
Berbrechen” angufehen, fo beruht auf diefem Srundfage dod) theoretifd
nur bie felbftinbige Stellung desd Nanbes im Syjtem bde3 Strafgefep-
budjes unb praftifd) die BVejdyranfung der in ben §§. 242—245, 247
Gt.8.B.’8 gegebenen Borfdyriften auf Dichitafhl. Materiell fann es
feinem Bweifel unterliegen, baf der Raub ansg §§. 249 flg. 61.8.B.’3
bie Thatbeftanbdmerfmale De3 Diebjtahlesd einfdliept, und
biefen Thatbeftanbsmertmalen bag Requifit der Gewalt gegen die Perfon
hinzufiigt. Daraud folgt, daf fiir den BVerbredjendbegriff ded Raubes
ber Diebftahl aufgehdrt Gat, nodj eine felbitiindige ftrafrechtliche Be-
beutung su befigen, daf er vielmehr al8 ein Element ded Thatbeftandes
ped Raubed in demfelben aufgeht. Wer mit Gewalt gegen eine Perfon
pber unter Ymwendung von Drofungen mit gegenmwértiger Gefahr fii
Qeib ober Qeben eine frembe beweglidje Sadje einem anberen in ber Ab-
fiht rechtamidriger Bueignung wegnimmt, verlept durdy diefelbe Handlung
nidgt die verfdjicbenen, bden Diebftahl, die Nitigung, Drohung, Mif-
handlung, den Raub ponalifierenden Strafgefepe, fondern er begeht
ledigli) Dag im §. 249 ©t.®.B’5 beftimmte Berbredien bes Raubes.
1nd was Bier vom § 249 StG.B’2 autrifft, gilt in gany gleider
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LWeife vom §. 2562 ©t.8.B’3. Beide Strafoor{dyriften unter{deiden
fid) wefentlid) nur darin, daf in ber erften bie tduberije Gewalt als
Mittel der zu bewirfenden Uneignung, in der Tehteren ald Mittel ,um
bie Wegnabme der Sadje u vollenden” (Motive) Herangezogen ift.
Deshald fann, was das BVerhiltnid wifden Diebftahl und Raub im
affgemeinen anbeivifft, bei dem gefeplid) notwendigen Bufammentreffen
dbiefer Feate nidht von ibealer Werbredjensfonturreny im Sinne bes
§. 73 ©t.8.8B.’8, foudern nur von Sefepestonturreny gefproden werden.
Deftatigung finden diefe Safe in der Bergleidiung bder Strafandrof-
ungen, elde in den §§. 249—252 ©t.G.B.’s durdygingig {o Hod
gegriffen {ind, daf jebed praftijde Jntereffe fehlt, baneben unter Un-
wendung ded §. 73 St.@.B.’3 nod) die Strafen der §§. 242. 243
Gt.®.8.8 in Beriidfidtigung su ziehen. TNur fir den {djiveren, im
wieberholten Riidfalle veriibten Diebftahl erbringt allerdingsd bdie BVer-
gleidung ber §3. 244, 249. 252 ©t.8.B.’3 da3 befremdlidie Crgebnis,
baf dev fdywere viidjdllige Diebftahl an fid) hohere Strajminima auf-
weift, ald der einfadje Raub, Wie diefe offenbave Antinomic dev Straf-
normen prattifd) gu lofen ift, fteht Diev uidyt juv Entfdjeidung.r Rulht
fie, wie e8 ben Unfdjein Hat, auf ciner Litde im §. 250 ©t.8.B.'s
und auf einem Uiberfehen der Gefeligebung, die Vorbejtrajungen wegen
Diebftahled uuter dic Qualififationen ded Raubed mit aufzunchmen, fo
fart i nuv im Wege der Gefepgebung abgeholfen werben. Ein Be-
Denfen gegen bie Folgerichtigleit der obigen Sdge fann lieraud nidyt
Dergeleitet werben, Um allerwenigften aber erfdjeint e3 beveditigt, wie
bies bie Staatdanwaltidiaft n threr Revifion verfudyt, unter Bubilfe-
nahme der milbernden Umftdude aud) fdjou fiiv den einfadjen riid:-
jilligen Diebftafhl im Berhiltni3 yum Raube die Behauptung aufzujtelen,
baf, weil bev legteve im §. 249 AL]. 2 StL.E.B.'s mit Gefangnisitrafe
widyt unter jed)3 Monaten, der evftere in §. 244 Abf. 1 St.E.B.'8 mit
Budthaus bi3 zu zehu IJahren bedroht ift, der mit vauberijder Gewalt
veriibte einfadje Diebjtalhl auf Srund de3 §. 73 St.H.B.'8, je nadydem
bie Diebftahls: ober die Raubftrafe in conercto fid) als die fdywerere
darfteflt, mit ber einen ober der ambdeven zn afjuden fei. Die gange

1 Vgl. Entjd). de3 preup. Obertribunaled v, 4. Mai 1867 und die Ausfitp-
rungen der Gencral-Gtantdantvaltidnft bei Dppenfhoff, Redtipredung Bd. 8
€. 287, begitglid) der aualogen Movmen bed vovmaligen preugijgen Strafgefeps=
budhes. . G
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Boraudfepung eined unter milbernden Umftidnden veritbten Raubes, in
weldjem aber ein ofhne milbernde Umitinbe veriibter Diebftahl enthalten
fein joll, ift wiberfinnig. Stebht itberhaupt dad Berbredjen ded Raubes
in Grage, jo fonnen die milbernden Umftdnbe aud) nur fiir die ein-
heitlidhe Gefamtheit diefes Delifted im bejahenden oder verneinenden
Ginne entfdyieden werben, nid)t aber fitr eingelne der im Thatbeftande
ded Maubes enthaltenen Clemente, fei e5 nun der Diebjtahl ober bdie
Gewalt, nod) befonderd in Frage tommen.

Werben diefe Grundfipe auf ben vorliegenden Fall angewenbdet,
fo exgiebt {id), daf bie Staatdamwaltfdiaft mit ihrer Befdywerde lebiglid)
auf der unBaltbaren Bafiz des durd) eine falfdje Fragftellung fehlerhajt
gewordenen Sprudyed der Gefdiworenen argumentiert. €8 modjte u-
16ffig fein, wie gefcjehen, ben Zhatbejtand des §. 252 St.E.B.8 in
awei felbtandige Fragen auseinanbderzulegen, fobaf, wermn die Sculd
aud §. 252 &t.G.B.'s verneint wirbe, die Sduld ausd § 242 beyw.
244 ©t.8.8.’8 nod) in ihren volljtindigen gefeplihen Merfmalen erhalten
blieb. Aud) foll die Buldffigleit dex beiben- getrennten Fragen nady
milbernden Umiftdnden nidht {dledithin beftvitten twerben. Fiir den eben
unterftellten miglichen Fall der Verncinung ded Raubed fonnten bie
milbernden Umiftdnde fiir die crfte Hauptfrage allerbingd von veifel-
Iofer felbftandiger Bebenutung werden. Dasd Verfehlte in der Frag-
jtellung liegt darin, baf nidht die Sdjulbfrage wegen Raubes vorange-
ftellt worben ijt und die Fovmulierung der Fragen nidjt erfermen laft,
wie die Frage nad) ber Unnabme milbernber Umitande beziiglih) des
Diebjtahles iiberhaupt nur fiir den cventnellen Fall der BVerneinung
der PDauptfrage wegen Raubes zu beanhworten war, im Falle der
Bejafung der leptgebadjten Frage aber fortfiel und von der Neben-
frage 2a abforbiert wurbe — §3. 292 AL{. 2 flg. SLPLO, —. Nadjbem
Dieciiber die Gejdyworenen zu belehren verabjdumt, ober die Belehrung
crfolglog geblieben, und der Sprnd), wic cr porlicgt, uftandegefonumen
war, mufte entweder dag Beridytigungdverfahren deg §. 309 &St.P.LO. ein-
tretenr, oder, wenn aud) diefed unterblieb, die Strafe, wie e8 Had ange:
fodjtene Urteil gethan, unter anzjd)lieflidjer Amvendung der §§. 249. 252
©t.8.8.5 erfanut werben. Nad) dem Sprudje ftand feft, daf der Un-
geflagte M. bed Faubes fdjuldig fei. Damit verlor die Frage 1 mit
der Mebenfrage la nad) mildernden Nmiftdnden jebe felbjtéinbige Be-
deutung, und ob der Ungeflagte mit oder olue mildernde Umitinbe einen
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Diebjtahl veriibt Hatte, mupte abfolut aufer Betvadyt bleiben. Fiiv die
Sdjuld bed3 Raube3 waven aber die milbernden Umitdnde bejaht, und
fonad) die Unwendung bed §. 252 AL|. 2 St.8.B.’8 gegeben. Auf
ber Bafid desd vorliegenden Sprudjes wiire jede anbere Sefeyedanwendung
unbaltbar gewefen. Man fann wohl nad) Bejabhung ber Frage 2 und
pe3 Raubed bie Nebenfrage 1a mit der ifjr erteilten Antwvort, ald auf
nur einen Beftandteil bder Frage 2 besiiglich, fiir nidyt vorhanden
ober fiir vedytlid) bedeutung3lod anfehen; man fann aber nidyt
umgefefrt, weil der Angeflagte M. nad) Annahme der Sefdyworenen den
Diebtapl, fime diefer fiiv fid) allein in Betracht, nidyt unter milbernden
Umitdnben veriibt at, um deshalb bdie zur Mebenfrage 2a erteilte Ant-
wort iiberfehen und unbeadytet lafien, daf fiir den Raub, einjdlieplich
be3 Diebjtafles, mildernde Umftdnde pofitiv angenommen yoorben find.
Bleibt trogoem eine Unlarheit und ein Widerfprud) in dem Berbift
der Gefdyworenen beftehen, jo wire e3 Sadje de3 Beridytigungsverfafrens
gewejen, dem Mangel abyubjelien. Tap bdiejes nid)t gejdjehen, ift, wie
bereits hervorgehoben yoorben, fein Gegenftand der Bejdywerde gervorden.
©o aber, wie die leptere angebrad)t worden, mufte ihre Verwerjung
erfolge.



