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62. 1. Qft vie Laufalitdt der geleijteten Dilfe fiir ven Erfolg der
That BVoraudjesung der Strafbarfeit ded Gehilfen?
' St.G.3B. §. 49.

2. 3t bie Jdcutitit des der Verurteilung ju Grunde liegenden
und ded in dem Bejdfujie iiber die Criffnung ded Hauptverfahrens
augefiifrten Strafgefetes durd) Bencunung ded betreifenden Gefeyes-

paragraphen bedingt?
St.P.O. §5. 205, 264 Ab{. 1. 266 ABY. 3.

1 Straffenat. Urt v. 20. April 1882 g. Sd). Rep. 580/82.
I Qandgevidit £12.

Der Mitangeflagte Sd). Hatte, naddem gwei andere Mitangetlagte
aus einem verjd)loffenen, durd) Nad)jdlijjel gedfineten und daun wieber
ver{dyloffenen Reller geftoflene Apfel zur Begleidjung einer Fec)iduld in
feine. Wohnung gebradyt, und feine Ehefraun biefelben aujgefordert Hatte,
nod) mefr Hpfel 3u bringen, ihnen einen Schliifiel, um bamit nodymals vas
Rellerfdjlof au bffnen, eingehdndigt. Die Beiden nafmen den Schliiffel
mit und verfudten damit dag Sdlof zu offnen. €5 gelang ifnen
jebod) bieg micht, und fie Hffneten daun das Sclof auj andere Weife.

Betref] dicjes pweiten Diebftafhles ertlirte ber Befd)luf itber GCr-
Bffuung deg Hanptverfahrens den Angetlagten fiiv Hirveidjend verdddytig,
die Diebe angeftiftet und huen durd) Lhat Beifilfe geleiftet 3u Haben,
und aflegierte St.@.WB. §. 243 Biff. 3 w. § 48, Berurteilt aud §. 49
legte er Revifion ein, weil er nidyt auf den verdubderten redjtlicdhen Ge-
fichtapuntt hingeroiefen, und weil Sehilfenjdajt nidt anzunehmen fei,
ba ber Sdliffel jur Offnung ded Schlofjes weber gedient habe, nod)
feiner Befdjaffendeit nady itberhaupt su gebraudjen gewefen, und ev gur
fpdteren Offnung durd) ein audeved Werfzeug nidht mitgerwirft f)ahe

Die Revifton wurde verworfen.

Griinbde: _

Mit Ungrund beftreitet der Angetlagte die Strajbarfeit feiner zur
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Gorderung der Ansfiihrung bded zweiten von den beiden Mitangetlagten
begangenen Diebftafhles vorgenommenen Thitigleit, weil biejelbe weder
gur Hervorbringung bed gewollten Crfolged gedient Habe, nod) Habe
dienlid) werden fonnen. Die Mitangeklagten. haben nad) den thatfdd)-
liden Feftjtellungen ded angefodjtenen Urteiled bda3 ifnen vom Be-
{dhwerdefiifrer gebotene TWerfyeug, ben gur Offmuing bdes Sdloffes
ihnen mitgegebenen Schliiffel, benust, inbem fie anfangs die Offnung
mit bemfelben verfudjten. Bwar gelang die leptere bamit nidht,
aber fiir den Thatbeftand ber Beihilfe reid)t es fhin, wenn bdie That
felbft, die al8 eine und bdiefelbe fidy darftellt, beriibt und dem Thiter
sur Begehung ber Strafthat durd) Rat odber That Hilfe geleiftet wor-
e ift, aud) weun die geleiftete Hilfe fiiv den Erjolg ofhne Cinfluf
geblieben; wie ja aud), wenn die That felbjt nur beim Verfude {tefen
geblieben, die zur Begehung geleiftete Hilfe {trafbar erjdjeint. Daf
pag jur Vegehung Yingegebene mnd verfud)dweife angewendete Mittel
nidyt sum Biele fiihren fonnte, {dhlieht, wie nidjt die Moglichleit eined
Berfudyed, aud) nidht die einer jtrafbaren Beihilfe aus.

Cine Berlepung bed §. 264 St.P.O. liegt deshalb nicht vor, weil
Ungeflagter auf Grunbd eined anderen Strafgefeped, ald im Eroffnungs-
bejdhluffe angefiihrt, nid)t verurteilt rworden ift. Aud) der §. 49
St.8.8.’3 war feinem Jnbalte nad) in lepterem enthalten; bie unter-
bliebene Begeidjnung ber Paragrapheuzahl wiirde nur, wenn fie fiic
vorgefdyrieben zu Dalten wive, eine Berlepung ded § 205 St.P.O.,
auf welder dag Urteil nidht bernfhen witvde, nidht ded §. 264 enthalten.



