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51. Wie muf, wenn Umijtande behauptet find, welde die Strafbar-
Teit erhohen, der Ausfprud), daf bdiefelben nidt fiir feftgeftellt su er-
adten, im Urteile Degriindet werben?

St.R.0. §. 266 AL{. 2.

L Gtraffenat Ut v. 25. Mg 1882 g. K. Rep. 20/82.

L. Qandgeridht Naumburg a. &.
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Aug den Gritnden:

Dag Inftanzgericdht Hat auf Grund bdes erhobenen Beweifes fiir
feftgeftellt eradhtet, daf der Angeflagte im Winter 1880/81, infonbder-
Beit in ber zmweiten Hdlfte ded Monats Januar 1881 an rten, wo
er zu jagen nidjt berechtigt war, die Jagd ausgeiibt habe und zwar
wifrend der gefeplichen Scjongeit, Hat aber nidht fiir feftgeftellt an-
genommen, daf bdie Uuditbung zur Nadtzeit und gewerbsmdfig
erfolgt fei. Die BVerurteilung berubht auf Anwendung der §§. 292.
293 Gt.@.B’8. Die Revifion der Staatdanwaltidjaft greift die Ent-
{chetbung inforoeit an, al3 der Angetlagte nicht aud) wegen gewerba-
magigen Jagbvergehend — §. 294 a. a. O. — Dbeftrajt ift. Sie
er{djeint begriinbet. '

Der gewerbamifige Betrieb ded unbefugten Jagens ift fein That-
beftandsmerfmal in bem Siune, daf durd) dad Vorhandenfein jenes
Umijtanded bie Strafbarfeit eined ofne denfelben jtraflofen Handelus
begriindet wiivde, fondbern gehort zu Den im ©trajgefess befonbders por-
gefchenen Umijtdnden, weldye die Strafbarfeit erhdfen. Nad) §. 266
ALY, 2. Gt.P.O. miiffen die Urteildgritnde fid) daritber ausfpredjen, ob
foldye behauptete Umftdnde, weldje die Strajbarteit exfhihen, fiir fejt-
gejtellt, oder fiit nidjt feftgeftellt eradjtet werden. Diefem Erforder-
niffe wird burd) die blofe BVerneinung nidjt geniigt. Die , Feftjtellung”
enthalt ein bdoppcltes: die Beantwortung bder Bewcisfrage und bdie
Gubjumtion de3 Bewiefenen unter die Redjtdnorm. Danad) beftimmt
fid) aud) ber notwendige Infalt ded im Abf. 2 ded §. 266 erforberten
Aus{prudes. Cine negative Fefttellung, weldje nidht melr enthdlt, al3
bie Crfldrung, baf Der behauptete Strafjdhirfungdgrund nidt fejt-
geftellt fei, fann af3 ,bie Darlegung de3 Eradjtens” iiber bag Nidyt-
vorliegen De3 Straffdjirfungdgrunded fo wenig gelten, al3 im Falle der
Berurteilung (AL, 1) die Sdjuldigerfldrung, und in ben Fdllen des
Abf. 4 Hed Paragraphen die Erilarung, daf der Angeflagte der ifm gur
Laft gelegten That nidjt {djuldig befunden {ei, genitgt. €3 muf minbejtens
erhellen, 0b bie Thatfadjen, in welden der Strafjddrfungdgrund liegen
foll, nidjt fiir dargethan angefefen find, oder ob aug Hed)tdgriinden
und ausd weldjen, in den fiir erwicfen eradjteten Lhatfadjen der er:
{dwerende Wmnftand nidht gefunden ijt. Underenjalle3 witrde aud) bdie
Bor{drift iiber die Beifiigung von Urteildgriinden den Bwed nidyt
erfiillen, welden die Gefepgebung dabei im Wuge Hat. Denn 1wie
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follte in berfelben, wwenn fich dba3 Gericht auf jene Erflirung befdjranfen
diixfte, filr bad Gericht ein Untrieb liegen, da3 thatfadlihe Material
erfchopfend, grindlid) und unter Jnbetradjimafme bder -einfdhligigen
Redhjtanormen u wiirdigen, wie wdren damm die Urteildgriinde geeignet,
einent Bemweid su liefern, bap dad Gericht Jeiner diesbeyitglichen Obfiegen-
Beit nachgefommien ift; wie wiven fie dann an fid) geeignet, die not
wendige Unterlage su bilden filr die dem hiheren RNidjter zutommende
Priifung der Sefehmifigleit der Cnt{deidung?

Dem gefeplidhen Crfordernis ift hier nidht entfproden. Dad JIn-
ftamzgericdht hat den gewerbsmidBigen Jagdbetriehb ohne jede Woti-
vierung einfad) verneint. Dad Urteil bietet alfo dem Revifiondrichter
namentlid) feinen Anbalt fiiv die Pritfung, ob bei der Berneimung von
einer ridhtigen RedjtdanfGauung in betreff ded Vegriffes der Gewerbs-
mifigleit audgegangen ift.

Der Befdwerde war dafer, wie gefdjehen, ftattzugeben.



