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44, Unter welden BVoransdjepungen ift cin jtrafbarer, fahrldffiger
Bertauf 2 ur Be[dibdigung der menjdlidren Gefundleit geeigneter
Nahruugdmittel, indbejondere tridhinenhaltigen Fleifded, angunchuen?
CtB.B. §5. 59 UL[. 2. §§. 324. 326."367 Nr. 7.
Befes betr. den BVerfehr mit Nafrungsmitteln v. 14, Mai 1879 §§. 14.
10 . 2. §§. 11, 12 (R.G.BL. &. 145).

I. Straffenat. Ut v 27, Pary 1882 . O, Rep. 583/82.
I. Randgevidit Saarbriiden.

Aug den Gritnden:

Der Kanfmann O. zu &. ift von der Untlage, tm Jahre 1881 zu
brei verfdicdenen Malen in &. auid Fabhuldffigheit trichinenhaltiges
amerifanifc)ed Sdyweinefleifd), deffen Senufy die menjdlide Gefundheit
su Defdyabigen geeignet, al3 Nabhrungdmittel verfauft und daburd) gegen
bag Reidj3gefes vom 14. Mai 1879 betr. den BVervfehr mit Nafrunga-
mitteln 2¢ §3. 12. 14, bezo. St.B.B. §. 367 Nr. T, verftofen zu haben,
freigefprochen worben. Die Straffammer adjtet war erwiefen, daf die
drei von bem Ungetlagten aud &. an zwei Abnehmer in Saargemiind
bewirften Senbungen griherer Quantitdten vorfer auj Tridjinen nidht
nnterfudhten amerifanijden Sdweinefleijdes an fid) ald Nabhrungs-
mittel fitr anbere beftinimt, teilweife lebende Tridjinen enthalten Haben
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und bedhalb geeignet yoaven, bdle menjdhlide Gefundbeit su fdidigen,
hilt aber eine (Fahrldffigheit bed Angeflagten im Sinne bed erwdhnten
®efeses vom 14, Mai 1879, beyw. eine [Ibertretung bes StE.B.3
§. 867 Mr. 7, nach den Umftdnden bes Falled ausgejdhloffen.

Der Staatdamwalt greift diefes Urteil wegen BVerfenmung und un=
tidhtiger MNichtamwendung der bevithrten Beftinumumngen, Jowie bded
Gt.G.B’3 § 59 Abf. 2 an. C8 wird audjufiihren gefudyt, daf die
angeblidhe Yuffaffung des Landgeridhtes, die Verfaufegejdifte der Grof-
hanbler feien Den Strafverboten in §§. 12. 14 ded {og. Mahrungs-
mittelgefesed grundidblic) entzogen, dem LWortlaute und Sinne bes
Teteven wiberfprede, aud) die fonft im Crlenntnifie Hervorgehobenen
Berhdltniffe, wie dag Reid)3gericht bereitd anerfanut habe, ungeeignet
erfdjeinen, worliegend die Anwendung der gedadyten Normen zu Hindern,

Der Revifion bed Staatdamvalted fonnte.feine Folge gegeben
werden. LWdhrend dad fog. Nalhrungsmittelgefes, foweit hier erfeblid),
tm §. 12 Mr. 1 benjenigen bedrofht, weldjer wiffentlid) Gegenitinde,
beren Genuf die menfdilie Gefundfeit ju {dabdigen geeignet ijt, als
Rabrungs= 1c mittel in Berfehr bringt, trifft §. 14 die begeidyuete , Hanbd-
Tung”, wenn fie ,aud Fafrldffigieit”, alfo ohue Kenntnid der gejund-
beitagefdbrtichen DBefdaffenheit des Detreffenden Gegenftandes, ,be-
gangen orden”. Dag Gefeh Iniipfte an St.E.B. §. 824, beyw.
§. 826 (wo ebentvofl von ausd Fabrldffigleit begangenen PHanbdlungen
gerebet Wird) und §. 367 MNr. T an, weldjer dad Feilhalten ober Ber-
faufen verfdlfdter ober wverborbener Getvéinfe und ERwaren, ingbejon-
dere tridjinenbaltigen Fleifdhes, unter Strafe ftellte, modifizierte und
eryeiterte aber biefe Beftimmungen im Jnterefie feines Bweded, dem
gemeingefafrlicdhen Berfehr mit gefundheits{dhabdlidien 1 Nahrungsmitteln
umfaffender und energifdher u DLegeguen. Die Motive zu §§. 12. 13
bes Nahrunggmittelgefetes weifen ausdriidlid) davauj Yin, dbaf St.E.B.
§. 324 iiber dad wiffentlidje Vertaufen ¢ vergijteter 1 Sachen den
LBerkdufer 2 nur dbann ftrafbar ertlire, wenn er diefe Cigenjdjajt ver-
{dwiegen Habe, und dedhalb swvar ben Bwijdjenhandler, weldher der
Ratur dev Sadje nad) dem Konfumenten die walre Befdjaffenheit ver-
[cjroeigen wiivde, ftrafbar madje, den Fabritanten und Groffiften aber,
per fie bem Bwifdjenhindler abgebe, ftrafivei laffe. Diefe ungeredht-
fertigte Befdranfung ded wiffentlichen Juverfehifesens folte bejeitigt
werben, weil bem Momente der Verfdjveigung der Gefunbdheitsgeiihr-
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lidjfeit bei der fraglidhen Gemeingefabhrlichleit ber Hanbdlung nidt wie
bei bem Betruge 2¢ Bebeutung beizumefien fei.

Abgefehen von Der Gefundfeitaihadlichleit ijt in dem vorer-
gehenben §. 10 Nr. 2 bes Nahrungdmittelgefehed derjenige, veldher
wiffentlich Nahrungs- 1c mittel, die verborben 2c find, unter BVer{dywei-
gung Diefed Umftanded verfauft ¢ und in § 11 bdiefe Hanbdlung,
wenn fie ,aud Fabhrldjfigleit begangen worben”, mit — milberer —
Gtrafe bedroht. Bu diefem § 11 fenngeichnen die Materialien den ge=
febgeberijden Gedbanfengang ebemwofhl. Bemerft wird: Der § 11 fei
nur fdjeinbar bei dem Hervorheben bed fahrldffigen Hanbdelns voeniger
ftreng, al3 St.&.B. §. 367 Nr. 7, weldjer von dem Crforberniffe der
Fahrldffigleit abiehe, weil die Redtjpredjung ber oberften dentfden
Gericytahdfe, pesiell des preufifchen Obertribunals — in angezogenen
@nt{deibungen — ben §. 367 St.E.B.'3 ,nidt filv anwendbar er-
fldrt Habe, wenn durd) die Umjtdnde die Wmahme {elbft einer Falr-
ldffigteit be3 ‘Thiterd audgefdlvffen war.” ,Diefer Redjtdauffaffung”,
Deift e, ,fdliclit fid) ber (@efeps=) Cuntbvief an’, jtraft alfo nur, wo
dic Unfenutnid der betreffenden Cigenjdjaft verfduldet ift, um fid) nidyt
,mit den allgemeinen Gurunbjdpen ded Strafredited in Widerfprud) u
feben”. Darvausd wird i dben Motiven zu §. 11 gefolgert, dafy ber-
jenige, weldjer , thunlicht bemiiht gewefen”, fid) itber die Befdjaffenyeit
ber von ifhm feilzubaltenden Wave zu untervidjten, nidit Deftrajt wer:
ben fomme, ,falld ihm bie3 nidjt moglid) war ober bie ciugeholte Aus-
funft ihm feine Levanlaffung zu Bedenfen gegeben hat”, dap dagegen
Unfenntnig aud Fabhridffigheit nicht chiie und diefe tmmer da angu-
nefnen fein werbe, ,wo der Beteiligte die augdritcflidien BVordriften
einfdlagender polizeilider Verordnungen unbead)tet gelaffen Hat”.

Bu bem in Der gegemwirtigen Sadje diveft in Frage ftehenben
§. 14 iiber dag falhrldffige Verfaufen ¢ gefundleitsgefibhrlidher Gegen-
ftinde erldntern bie Miotive, baf iiber &St.8.8B. §. 326 hinaus bdie fahr-
ldffige Handlung olne Ehucfﬁcf)t auf einen entftaudenen Sdaden Habe
bebroft werben miiffen, baf ,un iibrigen aber Da3 zn §. 11 Bewmerfte
gelte”. €8 entfpridit der Unsdbrucsweife und der AbJidjt dez §. 14,
die Vorausdfepungen, unter denen ein fahrldffiges Handeln anz,uuef)men,
nad) ben allgemein giiltigen Regeln itber ftrafredhtliche culpa zu be-
fimmen.  Wllerdingd faht §. 14 den Thatbeftand der Fahrldffigteit
infofern enger, al8 ein durd) die Handlung verurfadyter redtawidriger
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‘Crfolg, welder, ald mdgli) erfannt oder bei gebotener Sorgfalt er-
fenmbar, ur culpa in beren eigentlidjer Bebeutung verlangt wird, Hier
in feinen verfdiedenen Abftufungen nur einen Strafsumeffungdgrund
bilbet. Jmmerhin aber erforbert auch der Reat Hes §. 14 eine fub-
jeftive Berfdulbung; den Nadpweid von Thatfadjen, welde die Bured)
nung beg Berhaltend alg einer Danbdlung, fitr welde ber Angetlagte
im Ginne ped Gefehes ftrafreditlich) veranttvortlich toar, al3 einer fabr-
ldffigen Hanblung, begriinben. Das Gefep Hat nidjt einfady und un-
bebingt die Strafe bes §. 14 auf den Vectauf 2 gefundheitdgefihrlicher
Gtoffe fhon dann gefept, wenn der Angetlagte felbft vor dem Jnver-
fehrbringert unterlaffen Hat, deven Unterfudjung durd) Sadyverftindige 2
berbeigufitfren, vielmehr muf diefe BVerabfiunung fid) als Nidtanwen-
dung berjenigen Aufmertjamteit und Sorgfalt Ddacftellen, die je nad)
Lage beg Cimgelfalles afls Pilicht geboten ift. Wenn der Handelnde
die thrt Befannte Obliegenfeit sur Vorfidht und zur Vermeidung einer
Gadygeftaltung, welde bad Gefeh verhitten will, hier ved Cintritted
gefunbdbeitdgefdhrlidier Nahrungs-rcmittel in den Berfehr, fid) ver:
gegenmwdrtigt und diefer Erfenntuid den nad) den Umftinden eigentiim:
lidjen Cinflup auf fein Verfahven Dehuis Berhiitung der — nidjt ge-
wollten — Folge praftifd) einrdumt, wird eine ftrafbare Fahrliffigteit
nidgt angunehmen fein. Der Angeflagte mufite deshalb, foll ihm fdjon
vie Thatfadje nidyt bewirtter vorgdngiger Fleifd)id)au vor Abgabe Hes
amerifanifden  Sdjweinefleifhes afd culpa zugevednet ywerben, unter
pen Tonfreten Umftinden geniigenden Anlah ju deshalbiger pofitiver
Beranftaltung Haben.

Bou Ddenfelben Crwdgungen geht dad angefodjtene Urteil aus.
Die Straffammer fpridjt nidit, wie der Staat3amwalt behauptet, aus,
vaf die GroBhandler ald folde grundfiplid) vou Cinbaltung der nad)
RNafrung3mittelgefes §. 14 erforderficdhen Aufmertjamteit entbunden
find, and) nidyt, ba denfelben iiberhaupt Teive Werpflidjtung anzu-
finnen, eine mitroffopijde Fleifdunterfudjung vor Abgabe der Ware
eintreten zut laffen, und ebenjowenig, daf {hon bie Mitteilung an dben
unmittelbaven Kiufer, e3 fei dad Fleifd) nidht unterfucht, die Anwend-
barfeit De3 §. 14 an fid) ausfdiliche, vielmehr nur, daff gerade dem
Angeflagten in feiner Cigenfdjaft ald Grofhindler gegemiiber im Bu-
fammenDhange mit den beftimmien thatfichligen LBerhiltniffen, unter
penert LVerfanuf und DBerfendung bder Fleifdquantititen von &. aug
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nad) Saargemiind bewerfitelligt wurbe, da3 objeftive Poment vor-
gingig feinerjeité nicht veranlafter Unterfucdhung fiir fid) allein un-
sureidend fei, ein fahrldffiges Hondeln im Simne bed §. 14 Hergu-
fteIIen. €3 wirh augbriidlid) betont, daf bie Frage ber Fahrliffigteit
Jin jedem eingelnen Falle ber thatjadlicdhen EBru[ung und Cntfdeidung
su unterwerfen fei”, und daf der Mangel einer vom Guoffiften felbft
veranfaften Unterfudung amerifanijhen Schweinefleifhes auf Tridjinen
Juidt in allen Fdllen allein” ur Konftatierung ber culpa geniige.

Dag Landgericht Hat daher Feinedwegd im Begriffe der Fahr-
laffigleit nad) '§. 14 bded Nafrungsmittelgefepes geirrt. Die Beurtel-
Tung bes faftifchen Stoffes in feiner Anwendung auf bdas ridytig erfafte.
Pringip entzieht fid), weil dem vein thatfddjlichen Gebiete angehijvend,
diesfeitiger Nadypriifung. Wenn bdie Straffammer innerhalb ihrer, in-
foweit freien, Wiirbigung zu bem Ergebuis gelangt, daf der Yngetlagte
im Gingelfalle ald ,gewifi” annehmen fonute und amnalhui, daf das
von ifm abgefenvete Fleifd) ,midht unnnterfudt” dem Publifum gum
@ennffe geboten erben oiirde, ,und dafy unmiglid) eine Gefahrdung
ber Gefunbdheit von Menfdjen eintreten Eonne”, fo Yat fie mit Fug
mangelnde Fahrldffigeit bed Angeflagten in conercto angenommen,
ofme mit irgend einer friiferen Entfdjeidung de3 Reidjageridites in
Widerfprud) zu treten.



