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23. Was ijt unter , Berfallen in Lahmung” im Sinue ded §. 224
©1.8.8.8 3u verftehen?
Bgl. oben Nu. 4.

I Straffenat. Ut v. 28, Februar 1882 g. M. Fep. 288/82,

I Lanbdgeridt Sleitoiss.
G b N.G. Gntid. in Straff. VL 5



€6 23. Rorperverlepung. Berfallen in Lihmung.

Griinbde:

‘Die Revifion der Staatdamwaltihajt, welde geltend madt, e3
habe Dad urteilende Geridht mit Unvedht in den feftgeftellten Folgen der
RKirperverleung bed Polizeidienerd B, ein ,Verfallen in Lakmung” im
Ginne bes §. 224 Gt.E.B3 nidjt erblict, ift nidyt gevedhtfertigt. Sn-
Daltlid) der thatfaclihen Fejtjtellung Hat B. infolge be3 Biffes durdh
ben Ungeflagten eine ©teiffeit bed Mittelfingers feiner vehten Hand
(deffen ,Beugefehne” inbaltlich der Feftjtellung ,verloven gegangen”) in
ber Weife erlitten, baB er nidht imftanbe ift, biefen {Finger volljténdig
su beugen, fonbern bie Beugungsfdbigleit dedfelben vom ecften big
britten Gliede ift verloven gegangen, und ferner die Beugungsidhigteit
be3 gweiten unb vierten Fingerd erfdywert; die Hand bed B. felbft ift
LMidt unbraud)bar gervorden, er fann mit thr nod) verfdjiedene Wrbeiten
verridten”,

€3 fann nun dabingeftellt bleiben, 0b § 224 St.E.B.'8 unter
oBerfallen in Lifmung” mur eine den gefamten Ovganidmusd er-
greifende Uffeftion begreift; jedenfalls ift Hievunter nicht die Be{drdn-
fung ober villige Aufhebung der Gebraudjsfihigleit irgend eined ein-
gelnen ®lieded ded menfdhlidhen Rbrpers, fomdbern nur eine derartige
Uffeftion zu verjtehen, welde den Organidmus des Menjden in einer
umfaffenden Weife ergreift, welde mit audgebehnter Wirtung
Organe ded Rbrpersd der freien Huferung ifrer naturgemdfen Thitig-
feit beraubt. Bu einer jolden Ausleguug ded Gefeses fiihrt {don der
Wortausdrud ,Berfallen in Lihnung”, fobann bdie unmittelbare
Gleihftellung des ,Berfallend mt Lahmung” mit ,Berfellen in Sied)-
tum ober Geiftestrantheit”, alfo mit Suftinden, welde in Hervorragen-
per Weife in bie Jntegritdt de3 Menfdjen eingreifen. Eine foldje Aus-
legung ergiebt fid) aber aud) aus ber BVergleiung mit dem iibrigen
Snfalte ded §. 224 Gt.B.B.'5. Wie ba3 Reiddgeridyt bereits unter
niferer Begritndung ausgejproden fHat (Entld). in Straff. Bd. 3
©. 33), ift unter den TWorten bed §. 224 St.E.B.'3 ,ein widtiges
®lied des Rorpers verliert” der phyfijdje Berluft dedfelben ald einesd
Teilez be3 menfdliden Korperd, nidt aud) die Verminderung obder
villige Aufhebung der SGebraud)sfihigleit jenes Gliedes zu verftehen.
€8 wiirdbe nun eine, bei bem Gefepgeber nidyt su unterftellende, Un-
gleidartigteit der gefepgeberijdjen Beftimmung eintreten, wenn man, ob-
gleid) biernad) der Gefebgeber felbft bdie villige Uuffhebung der Ge-
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braudsfdhigleit jened wicjtigen Glieded nidyt unter §. 224 St.G.B3
untergeordnet Bat, anbererfeitd die Aufhebung der Gebraudsfabigleit
eined einzelnen Glicbed bann darunter begriffen eradyten yoollte, wenn
fie in einer Qahmung bdiefed eingelnen Glieded, und nur diefes ein-
selnen Oliedes, ihren Grund hitte; e8 mufp daher angenommen werben,
bafy bei ber auf ,Berfallen in Lahmung” besiiglichen Gefepesbeftim-
mung nidyt die innere Urfacje der ufhebung ber Gebraud)sfahigheit,
fonbern ber duBere Umfang ber {Folgen ber Kbrperverlegung im BVer-
Biltnis zur Totalitdt bes Menfdjen fiir den Gefepsgeber beftimmend war.

Nad) bem entwidelten Begriffe des ,Berfallend in Lahmung” Hat
pa3 urteilendbe @eridht rechtlich nidht geiret, wenn e bdie bei B. ein-
getretene Folge der Rorperverlepung midgt fiiv ein ,BVerfallen in Lih-
mung” eradtete.



