336 171, Stalavjeg.

171, Qann ein Bergehen gegen die §§ 74, 75, 95 KaliWEDurdy{-

Bijdr. darin gefunden werden, daf vom RKalifynditat bverdnferte

RKalijalze dburdy den iulﬁnbi[d)cuh @;mcrﬁer ing Undland gelicfert
‘ werben :

V. &trafjenaf, Urk v 6. Juli 1923 g. ®. V 278/23.
I. RQandgeridht Frantfurt a. WM.

Die Straffammer Hat bdie Frage bejabht, weil bem Wngetlagten,
ber Tein Mitglied bes RKalijyndiatsd ift, gemdh den &§ 74, 75 Rali-
WODurd)iBidyr. gwar der Abfap bon Kalifalzen im Inland, nidt
aber ein folder ind Yusland erfaubt fel. » :

Ausg den Gritnden:

Rechtlich au beanftanben ift die Unnahme bes Lanbgeridjts, bder
Angeflagte Habe die ihm nadgemwiejene verbotene Ausfuhr, forveit fie
Chlorfalium jum Gegenftand Hatte, in Tateineit mit einein BVergehen
gegen bie §§ 74, 75, 95 RKaliVRGDurdiBidr. begangen. Die Un-
nafme ift nidt, wie die Straffammer meint, mit RGSt. Bbh, 56 &. 51
(53) vereinbar. Dort Yat ber IL. Strafjenat aus § 74 AbL. 1 gefolgert,
bafi burd) ULY. 2 De8 § T4 LerduBerung und Wbfak ber vou Mit-
glicbern bed Ralifyudifatsd gefdrbertenn und evzeugten Ralifalze und
Raliverbindbungen [ediglid) ben Mitgliedbern, nidht aber einem britten
verboten ift, ber folde vom Syndifat verduBerte Stoffe ertvorben Bat.
Alsdbann befteht aber audy fiir ihn dba fein Ubfagberbot, wo 3 fid
um die ,LBerfenbung von RKalifalzen in dad Ausland” Handelt. Fn-
bemt bad Lanbdgerid)t, weil fie nad) § 75 Ab]. 2 ,als8 Ubjapy gilt~,
gegen ben Ungeflagten tvegen Ubfakes von Chlorfalivm ing Ausland
den § 95 ALB. 1 anwenbdet, {iberjieht e3 einmal ben § 75 AY{. 1, dem
gemdfy die — im vorliegenben Fall erfolgte — Befiplibertragung
Abfats ift, und ferner daf dem § 75 — feinen A 5 ausdgenommen
— mneben bem § 74 {berhaupt feine felbftandige Bebeutung jutonmt,
weshaldb aud) der § 95 von vorfaslider Bumwiderhanblung gegen bdie
Borfdrijten ber §§ 74, 75 AUbL]. 5 fpridt, ohne bie {ibrigen Bor-
fchriften Deg § 75 au ertwdhren. ‘



