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10. 1. Qit cin Beridtiguugsverfahren crforderlid), twenn dic G-
fdyworcuct dew cinen Angetlagten des Mordverind)® uud des NMordes,
den auderen der Anftiftung deg crjteren gu verfudytem wud voflendetent
Totidlag jduldig crfldirt halben?
2. Wic jind die Fragen uady Mordveriud) nud nady Anjtiftnug
hierzn 3u fajjen?

V. Straffenat. Urt. v 22, Mérg 1921 g Wu, Gen. V 279/21.

1. Edwurgeridt Bielefeld.
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Aud den Griinden: ‘

... 1 Behl geht bie Niige ded Angetlagten T, W., § 309 StPDO.
fei buvd) die Midteinleitung des Veviditigungsverfahrens verlept, tweil
die Bejahung ber Fragen 1, 2, 11, 12, betr. diefen Angetlagten, wnd
bic ber Fragen 4, 14, betr. den Mitangeflagten H. W., i twibders
fpraden. Cin Wiberjprud Faun nidt davin gefunben twecben, baf
von ben Oefdmwovenen ThH. . pes Niovbverjud)d unb bdes Mlorbes,
9. W. der Anftiftung ThH. W2 3u verjudtem und vollendetem Fot-
fdhlag fduldbig evfldrt worben ijt. Die Uberlegung beim Word ift,
ba fie ihrev Natur nad) nichtd Dauernded ift, teine perfonlide Eigen-
{daft bes Tdterds im Sinn bed § 50 St®B, foubern fellt fidy als
ein gum ZTatbejtande ded § 211 StGB. gehdriges Merbmal dav. Nad)
§ 59 StEB. fept daber bdie Vevurteilung bed Anftifters aug bden
88 211, 48 voraud, baB cv ecine vom Tdter mit Uberlegung aus-
gefithrte Totung beabfidtigte.  Anberfeits Daftet tm Fall ded fog. Cy-
seffes ded Angeftifteten, “alfo dawn, wenn er mehr getan Hat, ald der
Anijtifter wollte, diefer nur fo weit, ald fein Borjah reidte. Jn beiden
Ridtungen befteht mithin die vedtlige Miglicyfeit, dad Merfmal dev
Uberlequng Lebiglid) bei dem Tdter, nicht audy beim Anftifter alg eve
wicjen gu evadjten und dementjpredjend nuv jenem a3 jtraferhihenden
Wmftand gugucedpen.

2. Begritudet hingegen erfdeint die Bejdwerdbe T). W.'s iiber
Verlepung bed § 293 Gap 2 StPL. und der §§ 211, 43 StEYB.
purd) bie Frage 2. €ie lautete:

Lpat der Angeflagle TH. W, durd) bie gu 1 genanute Haudlung den
Cutjdhlufy betdtigt, dbas su 1 genannte Verbreden mit Uberleguug
bei ber Titung gu Degehen?”
Unter Nr. 1 war gefragt:
,Sit ber Angeflagie 6. W {duldig, an 1L am 27, Juui 1920
purd) Handlungen, welde cinen Anfang dev Ausfiifrung enthiclten,
ben Entjhluf betdtigt ju haben, bas Verbredjen zu begehen, vor-
fatli) einen Menfdjen, die Ehefran H. W, ju toten>”
Diefe Frageftellung witd den cuwdhnten BVeftimmuugen nid)t gevedit.
©ie 1aft dbie Veseidnung ber dem UAngetlagten gur Laft gelegten Tat
nad) ihren gefelsliden Merfmalen bermiffen, Bufolge feftitehender
Nedtfpredung des Neidggeridits geniigt es jur Anwenbung des § 211
GtOV. nidt, weun Llof bei Fafjung ded Eutjd)lnficd oder vou feiuer
Bevwirflidjung berlegung gewaltet Yat, vielwmehr bedarf €& ber aua-
driifliden Fejtiteflung, daf bie Fat mit Uberlegung ausgefiifrt
worben ijt (ROSt. BVb. 36 &. 26, Bb. 44 &. 378, Bb. 53 &, 349,
Bh. 54 ©. 28, 31, Vd. 655 €. 101). Die Worte: ,wmit Uberlegung
bei ber Tdtung” Dringen nidyt ungweideutig jum Ausdrud, bdaf die
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Quafithrung bder vorjaliden Totung mit Uberlegung erfolgt fein muf,
fonbern geben bev ivvigen Meinung Nawm, fdon dasd Vorhandenfein
oer Iiberfegung dus Anlafi ober bei Gelegenbeit der Titung, bei ifrev
Borbevettung odber nur einem Feile ber Ausfifrung redifertige bie
Ymwenbung bes § 211, Cin Redytdivrtum in diefer Beiehung tvird
um fo niber geriidt, al5. in der Frage 1 die Worte: ,Haudlungen,
welde einen Anfang der Ausfihrung euthielten”, in ummittelbare Ver=
pindbung mit der Enjdliefung, bad FTitungdverbredjent zu begehen,
gebradjt find, anjtait mitteld der vovgefdyriebenen Hingufigung dex
®efepesworte: ,ded beabfidhtigten, aber nidt yur Bollendung gefommenen
Berbredend” deutlid) erfennbar zu maden, dbaB €3 nidit entfdeibet, ob
ver Tdter den Cuifdluf, fondbern, ob er bie Tat felbft burd) die Hand-
Tungen auszufithren begonren Hat. Die Frage 2 entfprad) daber nidt
pem Gefels und eviwedt nebft der Antwort die Dbegritnbete Vermutung,
baf beide auf Hedytdirrtum beruhen.

Hiernad) war bdie Aufhebung der Berurteilung TH. W.’s wegen
erfudten Mordes und . W3 wegen Anftiftung gum verjudyien Tot-
jdlag (§ 397 StPO.) geboten. . . .



