54 28, Ubermifige Preiditeigeriing. — 29, Ausfebung b, Verfahrens, BVerjéfrung.

29, Gindet die Borjdrift des § 69 AL 1 Sab 1 St@B. iiber

a8 Ruhen der Verjihrung Anwendung, wenn dad Berjahren gegen

pen Ungellagten wegen {einer Gingiehung sum Heere durd) Geridyts-
bejdluf ausgefest ift?

V. Gtraffenat. Ut v, 6. November 1917 g. Y. V 1092/14,
I. Qanbgeridit €sn.



29, Uusfepung ded BVerfahrend. Werjdhrung, 55‘

Griinbe:

, Der Ungeflagte ift wegen Ubertretung ber § 360 Ne. 8, § 363
Ct®PB., jowie wegen gewinnfiiditiger Urbundenfalidung in Tateinfeit mit
Betrugdverfud) verurteilt worben. Cv hat dbag Urtetl mit Revifion in
jeinem gamen Umfang angefochten und beantragt, e8 aufsubeben und
ipn freigufpredhen. Jn der evifiond[drift wigt er allgemein Ber-
Tegung famtlidGer in Betvadht Fommenber BVeftimmungen und Redjts-
normen progefjualer und materielvedptlicher Natur und filgt nod) be-
jonbere Bejdymwerben hingu, die fih nur gegen die BVerurteilung wegen
Urtunbenfdljung und Betrugsverfud) viditen. Durd) Befhluf bes
9ievifiondgerichtd in ber Hauptverhandlung bom 12, Februar 1915 ijt
bie Berhandlung der Sadle audgefelst worben, da {fih ber Ungetlagte
beim eeve befinbe. Cine meitere vidterliche Bevfolgungdhandlung ift
bis aum Suni 1917, dem Beitpunit ber Crnennung bes Beridt-
eritatters im Nevifiondverfahren, nidt vorgenonunen.

Der Ungeflagte war undd)it am 5. Februar 1915 ald Criap-
refervift jum Garbefdiiben-Crjat-Bataillon einberufen und, nadden
er am 11, Yuguft 1915 von bden Fabhnen wieder entlaffen war, am
15. September 1916 militarijd) evneut eingeftellt worben, und war bei
cinem Crjap-Bataillon — Jnfanterie-Regiment £ —, demnddit einem
Yvmierungs-Bataillon. Cr ift aber auf Grund der BVerfiigung bes Stell-
vertretenben @enevalforunandos bes VIII, Armeeorps vom 24. April
1917 ,mit Riadficht auf die vorliegende Straftat” am 7. Mai 1917
pon UArmierungs-Bataillon um Begirfdlommandbo I €5ln entlaffen
tvorben. . :

Fiir die Behandblung bes Redytsmittels ergibt i) hiernad) folgenbdes.

Das Hinbernid, bad bie weitere Durdfithrung be8 Revifions-
verfahrend nidit angegeigt erfdeinen lieB, ift mit der enbdgiiltigen €nt-
lafjung bes Ungeflagten aud bem Heeredbienft fortgefallen. FAuf bie
Gtrafoerfolgung gegen ihn finben jwar bie Alerhddften Erlafie, betr.
Nieber{dhlagung von Strafverfahren gegen RKriegdteilnehmer ufw., vom
27 Qanuar 1916 und 1917, jowie vom 24, Upril 1915 (Preuf.
SuftMinBl. von 1916 &, 9, von 1917 &, 39, von 1915 S, 83)
nebft den bagu evgangemen Yusfihrungsdverfligungen bes Preufijdjen
- Quftiyminifters Unwendbung. Aud ihnen ergab fidh aber feine Nieber-

- {dlagung be8 Berfahrens zuguniten des Angeflagten, weil mit bem
Betrugdverjud) bad BVerbredjen ber gewinnfiihtigen Urfunbenfaljhung
einfeitlid) sufammentrifit, bas nidht su den von ber gnabentweifen Nieber-
jhlagung umfaften ftrafbaven PHandlungen gehort, und weil bder
Preufijde Juftiyminifter gur Crwirfung eines Cingelgnabeneriveifes feine
Bevanlafjung gefunbden, vielmehr jur Durdfithrung ded Strafverfahrens
_ bie Gntlajjung be3 Angeflagten aus bem HeereSdienft angeregt hat, die

von ber juftdndigen Militardienftitelle bavaufhin audy erfolgt ift.



b6 30, ﬁﬁermﬁﬁiger ®ewinn,  Rififoprimie,

Gotveit der Angeflagte wegen der Ubertretungen verurteilt worben
ift, mupte bas Redtsmittel Crfolg haben. Die Strafberfolgung ift
nad) § 67, insbefondere U], 3, § 68 StGWB. verjdhrt, ba, wie ferbor=
gehoben, feit ber Ausfegung der Berhandlung ridterlide Berfolgungs-
hanbdlungen ldnger al8 3 Monate unterblieben find (f. Urteil bed IV. Straj-
fenat & D. b, 12. Degember 1903 3870/03, . bes erf. Genats g. €.
b. 4. Sanuar 1907, V 780/06).1 Die BVorfdrift de8 § 69 Abf. 1
-Gap 1 St®®. iber bas Stuben ber Berjdfrung fommt nit aur An-
wendung, dba bie Uusfepung ber Verhanblung in ben Fillen der Cin-
berufung bes Angetlagten jum Rriegsdienft auf billiger Beritdtfichtigung
per tatjadlichen Eridwerung der %ertetbtgung Perubt; nidht auf einem
gefepliden Hinbernis ber Strafverfolgung.® Jn bem fih hievaus e
gebenben llmfang war baber baa Berfahren einzuftellen (ROEL. Bd. 41
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