- 42 22, Unfallberhiiting8vorjdriften. — 28. Unauffindbarer Beuge.

22. Sinb llnfaﬂberbﬂtungmtfd)tiiten einter %etufégtnnﬁenftbnft
Redtanormen im Sinne Des § 376 GtPO.

V. Gtr-dfienat. Urt. v, 9. Oftober 1917 g. @. V 432/17,
1. Qanbgericyt Bielefeld. '

®riinbe:

JUnfallverhiitungsvorfdriften einer Verujsgenofjenidhajt find Teine
Redjtdnormen im Sinne be8 § 376 StPO. Sie regeln lebiglich) die
. Pflichten, bdie fir die Mitglieber gegeniiber der Verufdgenoffenidaft
beftehenr, und Haben feine verbinblihe Rrait gegenitber der Algemein-
beit. Gie fonnen baher aud) nur in tatfacdylicher Beziehung fiir die
Frage, ob eine fabrldjfige Handlung vorliegt, von Bebeutung fein und
unterfiegen beshalb infoweit nicht der Nadypritfung e Revifionsgeridita.
G& Yommt demgufolge Hier nid)t dbarauf an, ob die Straffaminer den
§ 22 ber Unfallverhittungdvoridriften der Hannoveriden Baugewertss
berujsgenofienfdjajt zutreffend ausdgelegt undb mit Redt fitr anwenbbar
erfldrt Bat, ob ber Befdywerdefirhrer von biefer BVorjdrift Lenntnis fatte
unb ob er fie vidtig aufgefaBt hat ober nidht. Cntfdjeidend ift viel
mehr bie Fejtitellung ber Strajfammer, daf nad) den Crfahrungen bes
taglidhen Lebens mit Ritdfid)t auf bag am Unjalltag vorhanbene Glatteid
bie Sorgfalt eines ordentliden Dadhdedermeijters bem Angetlagten gebot,
einen Yrbeiter niht unangefeilt auf das- feile Dad) u laffen, und bap
er biefer Pfliht nidht geniigt hat. Died vechtfertigte die Anwenbung bes
§ 222 StGB. gegenitber dem Bejdhwerdefirhrer. ‘

- Yuf bie i) mit bem. Jnbalt ber Unfallverhittungsvoridriften be-
{déftigenben Ausfithrungen ber Revifiongbegriindbung fommt 8 Hiernad
nidht an. Die Revifion war daber it verwerfen.”



