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28. 1. Raun bei verbotdwidriger usjubr ing feindlide Andland
ucben der Gecldjtraje aud § 6 ULL 1 Nr, 2 BRVO., betr. dad
Bahlungsverbot gegen England, vom 50, September 1914 (REGBL.
8. 421) — BRVO. — nod) nad) §§ 134, 155 BAG. vom
1. Quli 1869 (BGBL, €. 317) auf Sonfistation uud anj Erleguug
beg Werted der nidt mehr evreidbaren Wudfuhrgegenftinde crfanut
werden ?

2. 3t sur Bereduuung ded nody § 155 BAG. 3u crlegenden

Werted der Wert der Umidliefuug der verbotdwidrig audgefiihrien
BWare mit cingubesichen?

Y. €trafifenat. Urt. 0. 19, Juni 1917 g. B. V 37/17,
L. Qanbdgeridit DHildespeim.

Der Ungeflngte Hat dem  Deftehenden Ausfufhrverbot uwiber
Qimonade in Flafdjen nad) Rufland verjendet. Cr ift deshalb wegen
fonterbande in BVerbindbung mit Buwiderhandlung gegen § 6 Abj. 1
Nr. 2 BRVBO. iiber dad Bahlungdverbot gegen Cngland und die
Betanntm. des NR.3, Dbetr. Jahlungéverbot gegen Rufland, vom
4. Februar 1915 (RGBL. ©. 69) verurteilt und zwvar auf GSrund der
{epteren Borjdyrift zu ciner Geldftrafe und duaneben auf Grund des
BBG. zur Crlegung bed Wertes ber Limonadbe und ber Flafdjen.
Eeine Revifion ift verworfen tworden.

Aug ben Griinden:

,1. Der Tatbeftand des Vergehens nach § 6 ULY. 1 Nr. 2 BRVD.
iiber bag3 Bafhlungsverbot jehit den Tatbeftand ber verbotBwibdrigen
Yusfuhr — Dder RKonterbande — allerbings ausbdriidlid) voraus,
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jdlieBt ihn alfo aud) reftlos in fid). Dies rechtfertigt aber nicht das
Berlangen, daf nur § 6 Abf. 1 Nr. 2 BO,, nicht audy § 184 BJG.
angerandt werbe. €3 mag fein, daf bei folher Sach- und Rechts-
lage auf bem @ebiete ded allgemeinen Strafredits wegen fogenannter
Gefepestonfurren; das allgemeinere Strafgefes von ber Anwendung
burd) bag Befondere ausgefchlofien werben witrde. Uuf dbem bier in
Srage fommenben @ebiete des Bolftrafrecits ift im § 134 BJE.
felbft eine anbere Regelung vorgefehen. Dffenbar won dem grund-
legenben Safe bes Bollrechts ausgehend, daf dad Bolgut wie fiir
ben Boll fo audj fiir die Solftrafe haftet und daf bie Konterbanbde-
ware burd) bie Ronterbande verwirft wird, verfiigt § 134 ausbdriid-
li), baf bei verbotdwidriger Ausfuhr bdie vom Bolljtrafgefes vor-
gefefene Geldbbufe nur ftatthaben foll, wenn nid)t in befonbderen
Gefegen eine Hohere Strafe feftgefest ift, daf aber die Konfisfation
ber ®egenftdnbde, in besug auf die bas Bergehen veriibt worden ift,
baneben, alfo and) neben ber Univendung des anberen Gefeses er-
folgen joll. Sinpt und Bwed, Wortlaut und Jufammenfang des Ge-
jeges fiihren Hiernad) zu der Annahme, baf bdie Berwirfung bder
Sonterbandeware nad) § 184 grundfislidy immer ftatthaben foll und
baf Sdge de3 allgemeinen Strafredjts, bie bem entgegenftinbden, Bier
nid)t anwendbar fein follen. Bwar wive e8 wmdglid), daf bdiefer
Sonberfag bes Jollftrafredhts durd) ein ihm nadjolgendes Gefes ab-
gednbert wiirbe. Gine foldje Hnberung ift aber fir bas fier in Frage
fommenbe Redhtdgebiet nicht vorgenommen. G3 ergibt fid) indbefon-
bere in feiner Weije aus § 6 WG| 1 Nr. 2 BD., bdak bdiefe fpatere
Redytévoridyrift den Sap bed Bolftrafred)tad einfdjrdnten joll (ogl.
iiber dfnliche Fille RYSt. Bd. 49 &. 127, 257, 258). Hiernad) ift
baran fejtyubalten, baf neben der Strafe aud §6 AbJ. 1 Nr. 2 BRBO.
bie Strafe ber Konfizfation und fiir den Fall ihrer Unvolziehbarteit
bie Straje bes Werterfahes nad) den §§ 134, 155 BJE. antwendbar ift.

2. @3 verftiep nid)t gegen das Gefe, daf bei bem Uusfprud
iiber ben Werterfay auper dbem Werte der Limonabe aud) der Wert
ber Flajden, in benen fie audgefiihrt wurde, der Berednung jugrunde
gelegt wurde. ‘

Nad) den §§ 134, 155 VJG. ift in den Fdllen, in denen bdie
verwirtte Ronfidtation nidht vollzogen werben tann, auf Crlegung des
Werted der Gegenftinde zu erfennen, in bezug auf die das Ber-
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geben veriibt worden ift. Fun ift im vorliegenden Falle dHas
Bergehen veriibt wordben durdy Ausfubhr von ,Limonade in Flajden.
€8 mag bahingeftellt bletben, ob bie usfubr von Flajden fiir fid)
eclaubt gewefen wire. Die Ausfubr von ,Limonade in Flajden”
war verboten, wenn aud) alé Berbotdgegenftand in der Befanntmadung
bes RNeidhsfanzlerd nur bie Limonade angegeben war. Bei Gegen-
ftanden joldher Urt bildet bie Ware mit ber notwendigen Umfchliefung,
in der fie fid) befinbet, nad) ber allgemeinen Auffafjung eine Vertefra-
einheit. Died gilt aud) fiir den Bolredytsverfehr, joweit nidt fiir
eingelne Fille in bejonberen BVorjdjriften Uusnahmen gemadit find.
@ine folche Ausnahme befteht fiir ben vorliegenden Fall nicht. AIB
®egenftand, in begug auf ben bie Konterbande veriibt worben ift,
hat darum bas Landgeridit ofne NedtSirrtum nidyt bie Limonabde
allein ofne bie FFlafdjen, in benen fie fidh) bei der Ausfubr "befand,
angefefen, fonbern bie al8 Berfehrdeinfeit ausdgefiifrte ,Limonabde
in Flafden”, alfo die Flajden famt dem Jnalt.



