24. Poftaushelfer ald Beamter, Verhiiltn. b. Munbdr. 3. Berg. aud §350 Gi@B. 65

24, 1. Wann find Poftaushelfer Beamte im Sinne bes § 359

©t@B.? Jit die mehr oder minber hanbwertsmifige (medanijde)

Urt ber iibertragenen Dienfiberridtung fiir die Beamteneigenfdaft
entfdeidend?

2. Suwieweit begriindet Ubertragung bon Bejtellbienft Be-
amtencigenfdaft der Poftanshelfer? Rommt €8 indbefondere darauf
an, o0 die Beftellung von Bricfen mit Buftelungurtunbe oder bdic
Beftellung  von - gewdhnliden oder Cinjdyreibebricfen iibertragen

worden ift?

3. Kamn bie uhertretlmg ped § 370 MNr. 5 StGB. mit dem

Bergehen aud § 350 StEB. cinfeitlid) zufammentrefien ?

V. &traffenat. Urt. v. 27. November 1917 g. A. V 821/17.

I Sanbgeridt Ciln.

Die Ungeflagte, die bei der Poftanftalt ju €. als Poftaushelferin
angenommen iwar, wurde im Befteldienft bejdydftigt. Sie Hatte nidht
nur Briefe und Palete audzutragen, foudern aud) Cinjdjreibebriefe zu
beftelen. Bon bden ifr zur BefteHung ubertragenen Loijtiadien Bat
fie fig mebrfad) fleine, u. a. Butter und Honig enthaltende Patetden
angeeignet. Sie ift bieierf)alb aud §§ 350, 354 St®B. verurteilt
worden. Jhre Revifion, die eine Berlepung der § 359, § 370 Nr. 5
St@B. riigte, wurde verworfen.

@riinbde:

Die Auffaffung der Revifion, die Straftammer Habe zu Unrecht
bie Beamteneigenfdaft der AUngeflagten fiir gegeben eracjtet und damit
bie §§ 350, 854, 359 St®B. verlept, geht fehl.

Nad) der Bor{djrift des § 359 {ind unter ,Beamten” i S. des
©Gtrafgejepbuchs alle im Dienjte des Reichesd ober im unmittelbaren
ober mittelbaren Dienfte eined Bunbedftaatd auf Lebenszeit, auf Beit
ober nur vorldufig angejteliten Perfonen u verftchen. Daf bdabet
nidht eine formlide Beftellung (Beeidigung, Beftallung) vorauszufepen
ift, ergibt jdjon ber Wortlaut der Beftimmung, ift aud) vom Reid)3-
geridyt in feftftehender Redhtfvredjung angenommen mworden. Die Be-
ftellung fann ausbriid(id). exfolgen, fie tann aber aud) ftillidyweigend
in ber ilbertragung von Verridjtungen licgen, deren Nusiibung die
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Beamteneigenjdjaft vorausfept. Crgibt fih aus der Berufung un-
mitte(bar und unjweibeutig, zumal unter Beriidfidhtigung bder
einfdhldgigen Gefepes- und Verwalturigdvoridhriften, daf der Berufene
al8 Beamter angeftellt fein follte, {o erlangt er Beamteneigenjdhaft,
und gwar ohne Riidficht auf die Art feiner Befdydftigung, alfo gleidy
viel, ob feine Tdrigleit rein banbmerfémaﬁlger (medjanifcher) ober
hioBerer Art ift, insbefondere in der Ausitbung ftaatshofeitdredytlicyer
Berridhtungen (Funttionen) befteht. Feblt es an diefer Vorausfepung,
fo erwirbt ber Berufene Beamteneigenjdhaft fraft ftillfdmweigender
UAnftellung, wenn die Umftdnde unzweideutig erfennen laffen, daf
er al38 Beamter berufen werbe. Das trifft zu im Falle der [ber-
tragung von Dienften und BVerridtungen dffentlidjrechilicher Art, die
aus der Staatdgewalt abjuleiten find und bem Staatdzwede bienen,
mithin das Wefen der dffentlidjen Umidtdtigeit Haben, ofne daf es
fig gerabe wm Obliegenheiten Hanbeln miiste, die nur von einem
offentlien Beamten mit redtlider Wirtfamleit vorgenommen
werden tonnten, ober um bdie Ibertragung der Ausitbung von Redjten,
die ihrer Natur nad)y StaatshoheitSredhte find.

Diefen im Urteil des IV. Straffenatd vom, 30. Oftober 1806
(ROt Bb. 39 &. 232 [233)) aufgefiellten Grundfap Hat das Reidys-
geridht in jablreiden Entfdeibungen jum HAugdrud gebradyt.’ *
WAud) bad Urteil bes II. Straffenatd vom 16, Mirg 1915 (RGEL.
%b 49 &, 111) {teht erfennbar grundfiglid) auf bemfelben Stand-

t m@Ct Bb. 80 €. 29 (30), Bd. 35.6. 325; Urt. v. 12, November 1915,
2D. 595,15; v, 18, pril 1910, 3 D. 2/10; v, 29. Juni 1917, 4+ D. 322/17; v.
2, Quli 1915, 4 D. 826/15; v. 15. anuar 1916, 4D. 847/15; v. 4. Upril 1916,
4D, 144/16; v, 24, Aprif 1917, 5D. 182/117.

* Pie Urteile des I. Straffenatd — v. 2, Nov, 1916, 1 D. 505/16, u.b.
29, Mdrz 1917, 1 D. 7717 —, in denen abiveicerd hicrvon die Auffaffung ver=
treten ijt, bap Vofteusteljer nur dann zufolge ftiltjdweigender Wnftellung Be-
amteneigenidjaft evlangen, wenn ignen dienftlide Lervidtungen iibertragen werben,
die nur unter der Boraudfepung der Vornalhme durd) einen Sienliden Beamten
wivtfam find, fommen fdon au@ dem Grunde nidt unter dem Qeficjtspuntt ded
§ 187 @TVE, in Betradt, 1weil ed fid) in ihnen nidht um die [ibertragung von
Beftelivienft gehandelt hat. — Uuf dem BHier vertvetenen Staudpunlt fieht aud)
va8 Urt. ded IIL. Gtrefjenatd v. 15, Mdrz 1906, IT1. 1204/05 (abgedr. Jurds,
. 492 Nr.29). Nidt grundjdplidh) daven abioeiciend die Urt v. 12, Nov. 1915,
IIL. 595/15, v. 3. Januar 1916, IIL. 800/15 umd wv. 26, April 1917, IIL
96/117. D. €.
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punft, inbem e8 bie Beamteneigenfhaft nidht bloB aud der 1lber-
tragung foldjer Dienftverridjtungen folgert, bdie nur unter ber
DBorausfepung der BVornahme burd) einen Gffentlien Beamten
redtlide Wirfung gewinnen, vielmehr iiberhaupt bdie Berufung
s Berridtungen, die dem Staatdzwed unmittelbar ober mittel-
bar Ddienen, af8 entideidendes Merfmal gelten [ft. Jn den fidy
anjclieBenden ndheren Ausfiihrungen Hat der II. Straffenat erfidytlich
nigt von dem im Urteil RGSt. Bbd. 39 S, 232 (233) entwidelten
Qrundfah abiweidjen und die BVorausdfepungen, unter demen auf eine
jtilliweigendbe Berleihung dev Beamteneigenfdjaft geidhloffen werden
fonnen, enger beftimmen wollen, a8 e3 bort gefdjehen ijt.

JSm vorliegenden Falle Hat, wie dad angefodjtene Urteil erfennen
(aft, eine formlidge Unftellung der Angetlagten nidht ftattgefunben.
Das fteht im Bufammenhang mit den Beftimmungen der Algemeinen
Dienftamweifung fiir Poft und Telegraphie vom 1. Oftober 1909
Abfd). X, bie — 1wie bereitd im erwdbnten Urteil RGSt. Bb. 49
©. 111 unter Hinweid auf bdie §§ 96, 112, 7 bdargelegt ift — bdie
Pojtaushelfer grundidplid nidht al8 Beamte angefehen wiffen will
und fie bemgemdB von der fdrmlichen Unftellung mitteld Beeidigung
ausfdliet. Uud) in ber im § 7 Wb[. 3 vorgefdyriebenen Verpflidy-
tung bderjenigen Aushelfer, bie mit ,Poftfendungen und Telegrammen
Befaffung Haben”, durd) Handidlag jur Umtsverfdmiegenbeit, ins-
bejondere ur gewiffenhaften Beadytung bdes Briefs und Telegramms-
gebeimniffes und gur freuen Crfiillung ifrev DObliegenheiten, ift bie
formlidje Anftellung bes Uushelfers als Beamten nicht ju erfennen.!
G8 fann daber auf fid) beruben bleiben, ob bie Befdhwerdefiihrerin
in Diefer Weife vcrpflidhtet tworden ijt. Jmmerhin folgt aber ansg
ber Borfdyrift desd § 7, baf aud) die Allgemeine Dienflanweijung von
der Auffaffung auzgeht, gewiffe den Poftaushelfern su itbertragenbde
Dienftobliegenbeiten tragen ba3 Wefen amt [id)er Vevridhiungen an fidy.

Die Voransfepungen ftillidjmweigender Anftellung der Befdjmwerde-
fithrerin al& Poftbeamtin {ind Pier erfiillt.

Jnfalt und Grenzen ber Staatsgewalt beftimmen fid) nidyt nad
allgemeinen theoretifjjen Sefic)tspuntten, fonbern nad) bem jemweilig
geltenden Staatdred)t. Nad) bem beutidjen Verfaffungs- und BVer-

! RS Bd. 49 €. 111; Wit p. 16, April 1917, 3 D. 96/117,
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waltunggredt ift die Poft eine Cinridtung des Staates (Reich8), ihr
DBetrieb dbamit eine Betdtigung ber Staatdgewalt, b, §. des Staates
al@ Trigerd von Hoheitd-, nid)t bloBen BVermbgensrediten. Dienft-
verridhtungen, die yum LWefen diefes Betriebs gehiren, find dbaher eben-
falls Augitbungen ber Staatsgewalt. Dazu 3dhlt insbefondere ber
Bejtellbienft, aljo ohne Niidfiyt barauf, ob jeweil3 dbie Beftellung
vont Briefen mit Jufteldngéurfunden, von Nadnahmefendungen, Poft-
anweifungen mit Audzafhlung von Geldbetrigen, von Einfdreibebriefen
in Betrad)t fommt oder die Beftellung gewidhnlider Briefe. Aud
bei ber Beftellung (Hustragung) jolder gewdhnliden Briefe Hanbdelt
e8 {id) nidt um die Leiftung eine3 blofen Votendienftes privatwirte
fhaftlicher Art, fondern um Crfiillung der dem Staate (Reiche) fraft
ved Offentlichen Nechts obliegenden Beftellpflicht, die mit dem Aus-
trag ihre Crledigung findet, alfo burdjaud um die Betdtigung der
Gtaatdgewalt, nicht um bdie bloge Crfiillung einer privatrecitlichen Ber-
pflihtung. Died wird nidjt daburd) in Frage geftellt, daf bei ber
DBeftellung gewdhnlider Briefe die geiftige Tatigleit gegen bdie Hand-
wertdmadfige (medjanifhe) infofern uriidtritt, al@ beifpieldweife bei
ber Beftellung in ber Wohnung des Ubreffaten feine befondere Priifung
be3 Empfangsberedytigten ftattfindet, aud) feine Empfangsbefdjeinigung
gefordert wird, wibrend bei den iibrigen Beftellungsarten, aud) fdhon
bet der Beftellung von Cinfdjreibebriefen, dag Handwertémdpige mehr
in ben intergrund tritt. Iberhaupt fommt e3 nicht wefentlich darauf
an, ob bie Titigleit Hbherer ober niederer, mehr geiftiger oder medja-
nifder Art ift; entjdeibend ift vielmehr, ob fie eine aus den Auf-
gaben bed Staated abjuleitende, bem Staatdzwed bdienenbde, alfo eine
Berridtung  bffentlidredhtliger Urt bdarftellt und fomit dbag Wefen
offentlicher Umtstdtigleit tragt. Diefe BVorausfepung trifft in den
Fdlen be3 Beftelldienftes ju.!

Wird daher einem Poftausdhelfer dburd) die mafgebende Verfii-
gung bder auftdndigen Pojtdienititelle Beftelldienft als regelmdfige
Dienftverridhtung iibertragen, fo ift die Folgerung geredtfertigt, dag
er damit nad) aufen ald Veamter berufen, ,angeftellt” jei, obiwol!
er die Beamteneigenfdjaft auf Grund feiner vertragémidBigen Un-

! Biefelbe Auffafjung liegt bem Urt. . 24. Uil 1917, 5D. 182/17, su-
grunte (({bertragung der Veftellung von Nadnahmejerdungen und von Eine
fdyreibebriefen). z. N
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nahme allein nod) nicht ertworben Hatte und durd) die Anftellung Hin-
fidtlid) feines inneren Berhiltniffes jur Poftoertvaltung aud) fiir bie
Butunft nidt erlangt.

Daran {djeitert aud) die Riige einer BVerlepung bes § 370
Nr. 5 StGB. Die Ubertretung des § 370 Nr. 5 bildbet feine Straftat
eigener Ant, fondern ift ihrem Wefen nad) eine unter ftrafmindernden
Zatumftdnden erjdyeinende Entrwendung ober Unterfdhlagung, im Sinne
der §§ 242, 246 SiGB. Daraus folgt, dah fie mit diefen Ber-
geben allexrdingd nicht in Tateinheit gemdp § 73 StGVB. zufammen-
treffen fann, ba Dag ®efes burd) bdie milbernde Heraudhebung des
Diundraubs aud dem Rreife der Tiebftahle und Unterfdylagungen
ba3 Bufammentreffen der llbertretung mit bdiefen Vergehen grund-
faplidy ausfcdliegen wollte (ROSt. Bd. 43 &. 175). Der Tatbeftand
ves § 350 St®B. bdagegen ift wefentlid) andbers geartet, fofern er
als Tdter einen Beamten und als Gegenftand Sadjen vorausfept,
bie der Titer in amtlider Cigendjajt empfing oder im Semwahrjam
hatte. Die zwifden der Unterfdhlagung im Sinne des § 246 und
ber libertretung bes § 370 Nr. 5 €tEB. beftehende Wefensgleichheit
greift baher im Berhdltnis dber §3 350 und 370 Nr. 5 ueinanbder nidht
Plag. Fiiv die Ausfdjliegung der {djdrferen Strafbeftimmung durd)
dbie milbere ift deshalb unter ifnen fein Raum. ...

Einer bejondeven Feftftellung des Jnhalts der unterfdjlagenen
PRafete bedurfte e8 Biernad) nid)t, da e fiir den Tatbeftand ber
§§ 850, 354 St®B. nur darauf anfam, dafs die Angeflagte die Poit-
pafete unterdriift und fid) rvedtswidrig zugeeignet Bat, gleidviel
we(cherlei Gegenftande fid) in ihnen befanden. Eine BVerlepung des
§ 266 StPO. liegt baher infoweit nid)t vor.

Hiernad) mwar bdie Revifion ju verwerfen,



