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141. 1. Wieweit reidt das Redyt des Unsjtellers eimer Urlunde,
fie absnindern, insbejondere bei Handeldbiidern?
2. Qnuerer Tatbejtand der Urlundenfdljdnng, Bermbgens-
vorteil?
St®B. §§ 267, 268,

V. Gtraffenat Urt v. 23, MWai 1917 g. . V 229/17.

I  Qandgeridht Caffel.

Aug den Griinden:

,Der Angetlagte, Mitgefelihafter einer offenen Handeldgefell
daft, Hat, ald im ujtrag ded Stellvertr. Genevaltommandos bes
XI. Yrmeetorps ein Revifor den Gejd)dftsbetrieb dber Firma priifte,
im Raffabud) eine Anzahl Ynderungen vorgenommen, um orduungs-
mifige Bertiufe von Kriegdwolle grofer erfdeinen ju lafjen, ald fie
tatfad)lid) waren, und bas fo gelinderte Bud) bem Beamten zwedd
Pritfung  iberlaffen. BVon bder bdeshalb aud § 267 StGB. er-
obenen Untlage ift er freigefprodien worben, weil nidyt genitgend
Babe feftgeftellt werben tonnen, baj er fid) aur Beit der Abdnbderung
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bes @barafters bes - Raffabuc)s al8 einer Bemetﬁet[;ebltc[;en ‘.Brwat—
- urfunde bewufit gewefen fei.

Die Revifion bder @taatﬁanma[tﬁ;aft mufite Erfolg Baben.

Bebenfen beftehen zunddft fhon vom Standpuntt ded Sanbd-
geridjts aus infofern, af8, fe(bft wenn bem Ungeflagten bei der Ab-
Gnberung bes. Kaffabuchd bdad Bewuftjein von bdeffen Eigen|aft
al8 einer beweiderheblidien Urhunde mangelte, dbamit nidjt ohne weiteres
bie Moglidhteit audgefhloffen wurbe, daf e3 -bei bem tdufdenben
Oebraudje ded Budjed vorhanben war, mithin bdie fi) unter folden
Umftdnden aufdringende Frage ber etwaigen Anwendbarleit bdes
§ 270 StGB. nidt fibergangen werben bdurfte.

Subes fommt Bierauf nihtd an, ba die Grunbanjhauung bes
Bordberridjters redjtdirrig erfdeint. '

Dafi bder ?Ingef[agte durdy fein gefdjilberte3 Berhalten ben
duperen Tatbeftand einer utfunbenfd[fd;ung verwittliht Hat, ift zwar
recitli) bebenfenfrei angenommen. Hanbdelgbitdjer eined BVollfauf-
manng, tvie fie der Ungeflagte nad) §§ 38flg. §8B. au fiihren
[;atte und aud fithrte, find fowohl im gangen, al3 Gefamturfunben,
wie in betreff ifrer Cingeleintriige al8 beweiderheblidhe Privaturfunden
i ©, bes § 267 StGB. angufehen. - Namentlid) gilt bad von einem
Raffabudy und den bavin enthaltenen Bermerlen itber die Ein- und
Ausginge. Beweiderheblidhleit, d. h. die Fibigleit, fiir irgendwelde
Redjte ober Recjtaverhiltniffe gang ober jum Teil Beweid zu liefern,
erlangten biefe filr Den NRedjtsverfehr beftimmten ?Beurfunbungen
fon mit ber MNieber{drift, nidht erft, wie dad Landgeriht meint, in
bem Wugenblif, wo dad Budy der BVerfiigungsd~ und Abkinberungs-
gewalt bed Ungeflagten entjogen wurdbe. Diefer Jeitpunft Hatte
pielmehr nur Bebeutung filr die Redtmdpigleit der E’Inberung

GtrafredtliGen Sdup geniefit bie Urfunbe nidht im Jntereffe
bes Wusjtellers ober Cigentitmers, fonbern im Jntereffe der Sider-
_ Beit und Buverldffigleit bes SRed;tsbertest Durd) §§ 267lg. StGB,

foll bie UnverfehrtBeit der Urfunde in ihrer Cigenfhaft ald formales
Beweidmittel ohne Rildfidht bdarauf, ob daz NRedt ober Redts-
verhdltni3, bas ifren Gegenftand bilbet, ridhtig wiebergegeben ift, be-
Bittet werben. Die Abdinderungsbefugnis des Uusjtellerd, wemn fie
fiberhaupt von nnm[;erem beftand, bauert bedivegen nicht linger, al8
big.er bie Urfunbe in ben Redjtdverfehr itbergefithrt hat. Sie er-
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lijht insbefondere bann, wenn ihm durd) Begriindbung eined frembden
Unfprudid auf Unverfehrtheit der Urfunde aud) nur bdie vedhtliche
Berfligungsgewalt entzogen worben ift, e miifte benn ber Trlger
bes Unfprud)d fie' thm wieder eingeviumt Haben. Dag trifft aud)
auf Handel3biicher zu (vgl Urteil ded 3. Straffen. v, 20, Nov. 19186,
8 D. 433/16, Reipz. Btfdr., 1917 125 u. die barin angez. Cnt{d.).
W3 der zuftindige Revifionsbeamte behufs Priifung ded Sefdhifts-
Betrieb® der Firma erfdjien und Cinfidht in die Hanbdelsbiider be-
gefrte, war ber Ungetlagte nidht mehr bevedhtigt, fie abzudinbern.
Dem SKontrollvedhte der Militdrbehirde entfprad) feine Pflidht, ihr
bie Biider in ber ndmliden Form zu unterbreiten, in bder fie
fid) bei Untiinbigung der alsbaldigen Nevifion befanbden.

Den Hiermit fibereinftimmenden Ausfithrungen der Straftammer
ift beijutveten.. Crfichtlih begweifelt diefe aud) nidht, baf bdie Ber-
filldung de3 Rafjabudd und niht minder der Gebraud) bes ver-
filjhten Budes zum Bede der Tdujdung bde3 Revifors ge-
fheben ift. Wenn fie aber das Bewuftfein de3 Ungetlagten, dad
Raffabud) fei eine beweiderheblidhe Privaturfunde, sur Beit bder Ab-
dndberung und deshalb den inneren Tatbeftand eined Vergehens gegen
§ 267 &tOB. fiir nidht voll feftitellbar eradjtet, fo verlennt fie den
Umfang ber Bier fiir die Strafbarleit ded Tdterd vorausgefepten
Sdjutbd. o
Die rechtdwidrige ABfiht, d. h. bie Erftrebung des Erfolges,
ben mitteld der falfhen ober verfdlfdhten Urfunde iiber Nedyte ober
Redytaverhiltniffe su Thujdenden infolge der Tdujdung su einem
redjtBerheblichen Tun ober Unterlaffen zu beftimmen, muf allerdings
vont dem allgemeinen Titervorfap begleitet fein. Der BVorfap ums
fafit jedbod) aud) in § 267 nidht mebhr al8 dag Wiffen und Wollen
 aller Tatumftinde. C38 geniigt darum, was bdad Mertmal bder be-
weiderhebliGen Privaturfunde anlangt, daf fid) der Titer berjenigen
Tatfadjen bewuft ift, die sufammen den begeichneten Redjt8begriff
- gegebenenfall3 erfiillen, an bie alfo dbas Redjt bie Schlubfolgerung Initpft,
baf eine zum Beiveife von Redyten oder Redjtsverhiltniffen erhebliche
Urfunde vorliegt. Cin Jrrtum iiber den Redjtbegriff, fei e8 im
allgemeinen, fei e3 fiber eingelne Begriffdmerfmale ober ither bdie
Unterjtelbarfeit ber bem Tdter befannten Tatfadjen unter den Be-
griff, ift bafer ftrafredtlich) belanglod (RESt. 40, 203; Urt. be3 erk.
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Sen. v. 20. Febr. 1917, 5 D. 20/17). Gegen bdiefe Grunbdfige ver-
jtogt bie Straffammer, inbem fie bem Mangel des Bewufptjeind des
Angeflagten von der Eigenjdaft de3 Kafjabudys al8 beweiderheblider
Privaturfunde jdlechthin die Bedbeutung eined Shuldausdjdliefungs-
grunbes gemdf § 590 StGB. beimift, obwoh! von ihr nach) dbem Ju-
fammenbang ber Urteidbegriindbung anjdeinend Hat feinedwegd ver-
neint werben follen, dbaf ber. Ungeflagte exfamnt Habe, dad Kaffabud
fei fiix ben Redjtverfehr beftimmt und um Beweife von Redten
ober Redytaverhiltniffen geeignet.

. Died fiihrt, dem Antrag bes Dbmm[;s«mma[tﬁ entfpredyend,
sur Aufhebung ded Urteild und gur Buriidverweifung nad) §§ 898,
394 UAb{. 2 StPD.

Bei ber anberiveiten %erf)anb[ung und Cntideibung wird aud
ju erwdgen fein, ob ber Sadjverhalt die Anwendung bed § 268
AGY. 1 Nr. 1 StEB. veranlaffe. Die BVerfilfdungen find vom An-
geflagten, wie feftgeftellt, jur Berdedung ordbnungswidriger Vertaufe
von Rriegdwolle bewirtt worben. Der Berfauf Hat nad) der Be-
rednung im angefodytenen Urteil einen Gewinn von 2200 A erbradht.
Aud) die ABfidht, fidh) ober einen anderen im Befip eines bereits er-
langten, aber in feinem Fortbeftand gefahrbeten Borteild zu eralten
ober bie vermdgensrechtlihen Nadjteile der bdrofenden Entdedung
und Ahndung einer Straftat, indbefondere Geldftrafe und Cingieung,
von fid) ober einem anberen abguwenden, fann bdie Urtundenfdljdung
ju einer {dweren geftalten (RIMS. Bb. 10 &.225; RR. Bb.4 &.669;
REGESt. Bb. 33 ©. 333, Bb. 42 &. 287).4



