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135, 1, ©teht die Uufhebung der Buudesratéverorduung iiber Hodyft-
pretie filr Qupfer ujw. vom 10. Degember 1914 (ROBL. &. 501)
burd) die Belanutmadung des RNeidystamzlers vom 31, Juli 1916
(ROBL ©. 867) bder Wburteilung bder Hoditpreisiiberidyreitungen,
die wifrend threr Geltungsdauer begangen worben find, entgegen?
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o 2. Stellt fid) dbie BRVO, iiber Hodftpreije fiir Metalle bom
31, Quli 1916 (RGBL ©. 865) gegenitber der BRBVO, iiber Hidyft-
yretje filr Kuyfer ujw. vom 10, Degember 1914 als milbeftes Gefess
- im Siune von § 2 ALJ, 2 €tGB. dar?
: 3. Qft es Bierfiir bon Bedentung, daf Jretum fiber die in der
BRVO. vom 31. Juli 1916 feftgefesten Hiditpreife einen beadyt-
liden Patirrtum Ddarfteflt? ,
4, @elten bie in ber BRBVO. vom 31, Juli 1916 feft
gejesten  Hiditpreife filr Metalle aud) filr neuwe Apparate und
Fabrifate, wenn diefe lebiglid nady threm Materialwerte gehanbdelt,
ingbefondere sum Cinjdmelzen nad) Gewidyt verfauft werben?
5. Wird durd) die Beftimmungen in § 6b Nr. 2 der Ber-
fligung des Stellb, Generalfommandod bdes IV. Armeelorpd iiber
Bejtandsaufnahme und Bejdlagnahme von Metallen vom 30. April
1915 aud) bem Abnehmer Hefdlagnabmter Borrite nnmittelbar die
Berpflidhtung auferlegt, bdie bort borgejdriebenen fdriftliden Er-
flirungen ober Belegideine beizubringen?
6. Qurtum fiber den Jubalt von Berboten, die ber Militiir-
Befeflahaber nad) § 9b B3E. erlaffen Hat, al8 Tatirrtum,

1V. Gtraffenat. Uct. v, 24, Mai 1917 g, &, u. Gen, IV 55/17.
I - Qanbgeridt Letbsig.

Griinbe:

o1, Bur Uberfdreitung der Hichftpreife.

Die StaatdanwaltiGaft greift die Freifpredjung bder beiben Uns
geflagten wegen Hidftpreisiiberfdjreitung wur infoweit an, al8 bdie
Ungetlagten audj besilglich bes Unfaufd der Apparate und Fabrifate
aus Kupfer, Bronge, Meffing und Rotguf, fowie der gebraudjten,
aber nodjy gebrauchsfahigen Gegenftinde aus Metallen ber genannten
Art freigefproden find.

Die Straffammer begriindet die Freifprediung in diefen Fillen
bamit, baf gemdf § 2 W[ 2 StEB. nicht bie zur Jeit der Bor-
nafme ber Grwerbshanbdlungen in Kraft befindlid) gewefene BRBVDO.
fiber Hochftpreife fitr Rupfer ufrv. vom 10. Degember 1914, fonbern
bie gur feit der Aburteilung geltende BRBD. dber Hiditpreife fite
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Metalle -vom 31, Juli 1916 anzuwenden fei. Diefe BRBVO, ftelle
fih ndmlih um bedwillen al8 das milbefte Strafgefep dar, tweil
nad) ihrem Jnhalt dag Tun der Ungelagten {ih nidh)t mehr al
ftrafbar erieife. Denn fotveit ed fih um bdie Lieferung mneuer
Wpparate und Fabrifate aud den erwdbhnten Metallen gehanbelt Habe,
befténben nac) der BRVBO. vom 81, Juli 1916 filr diefe Gegenftdnbde
feine Hodftpreife mebhr, da fih die darin enthaltenen HidGftpreis-
feftjebungen auf derartige meue Metalle nur bezdgen, fall3 fie neu
und unverarbeitet ober umgefdhmolzen und unverarbeitet feien.
DHinfidhtlih der gebraudyten, aber nod) gebraudydfdbigen
®egenftinde aus Metallen der Beaetc[;neten Art Iaﬁt bie Straftammer
babingeftellt, ob fie als Altmetall im Sinne der in Rebe ftehenden
BRBVO. vom 81, Juli 1916 anzufehen feien. Jedbenfalld Biitten die
Ungeflagten in Ubereinftimmung mit den bamaligen Anjdjauungen
ber beteiligten Jnbuftrie: und Hanbdelstreife angenommen, daf folde -
Oegenftinbe nidht unter bdiefe neue BRVD. fielen, Sie Pitten fih
aljo, felbft wenn bie in der BRVD. vom 31.Juli 1916 feftgefesten
Hodtpreife aud) filr diefe gebrauchten Gegenftindbe Seltung Haben
follten, in einem nicht dburd) Fahrliffigleit verfduldbeten Jrrtum bes
funben. Diefer Jrrtum twire zwar nad) ber BRBY. vom 10, De-
gember 1914, bie ein vom Bunbesrat auf Grund ded Crmadjtigungs-
gefeges vom 4. Auguft 1914 erlafjened felbjtinbiges, in fidh) ab-
gefdloffene8 ©efety bilbe, ein Jrrtum itber den Jnhalt bed Strafs
gejepes felbft und bedhalb unbeachtlih) gewefen, dbagegen erweife fich
biefer Jrrtum nad) der BRBVO. vom 31, Juli 1916, in bder die
Hodyitpreife fiiv Metalle auf Grund de3 Hiditpreidgefeses feftgeest
feien, a8 Jrrtum iiber eine Berwaltungdordming, dber einem Tat-
irrtum im Sume von § 659 StGB. gleidftefe. WAud) injofern fei
bie reue BRBVO. baher ald8 bas milbere Gefeh zu betradjten und
in ihrer Wnwendung die Freijpredung der Wngetlagten geboten.

Diefe Urteilsbegritndbung berubt, wie von der @taatﬁanmaltfcbaft
mit Redjt geltend gemadjt wird, auf Redjtdivctum.

Der BVorjdrift bes § 2 AbJ. 2 StGB., wonad) bei SBer[d)teben-
Beit der Gefete von der Zeit ber Begangenen Handlung bi3 zu deren
Aburteilung bad mildefte Gefep anguwvenden ift, liegt der Gebante
sugrunde, daB, wenn der Gejebgeber zwifdien dber Begehung einer
ftrafbaven andlung und ihrer Uburteilung bie Strafbeftimmung
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© milbert, weil fie ihm 3u Bart erfdjeint oder er bie bigher al8 ftrafbar
eradytete Handlung infolge Yinderung feiner Redjtsanidauung nidyt
mehr fiiv ftrafbar anfieht, bie neue mildere Anjdhauung, bdie vom
Oefepgeber al3 bie ridtigere betradytet twird, aud) ben vor ifhrem
Sufeafttveten verwirtlihten, nod) nidt abgeurteilten Tatbeftdnben.
gugute fommen foll.!  Die Unwendbbarkeit ded § 2 A2 a. .. ents.
fallt baber dort, wo eine Ynderung ber Redht2anfdGauung des Gefess
geberd fiber bdie Strafbarleit ober beven Maf nidht eingetveten ift.
Qnabefondere liegen die inneren Borausfepungen aud) bann nidjt vor,
wenn bon vornberein nur filv eine gewiffe Seitbauer gegebene, auf
voriibergehendbe Ausnahmeverhiltnifie bevednete Strafvorfdriften in
Grage fommen, die ben Swed verfolgen, voriibergehend bie Redjtss
ordbnung, die dffentlide Sidjerheit ober bad Gemeinwohl bebrohenbde.
Oefahren durd) Crlaf bejonderer Gebote obder Berbote und bdurd)
Strafandrofungen fiiv beren (bertretung su beltimpfen. Die Straf-
Bbarteit fann bier nidht von dem mebhr oder weniger jufilligen Um-
ftand abbingig fein, ob e3 gelingt, die Buwiberhandlungen nod) vor
pem beftimmten Cnbtermin. jur rechtatrdftigen Aburteilung 3u bringen,

Bu joldyen ,tempordren Strafgefehen gehoren aud) bie Kriegs-
ftrafgefepe, welde der BVerforgung des . Heered mit Kriegdbedarf, ber
Anfredhterhaltung ded Wirt{dhaftélebend und &hnlichen Jweden unter
ben auferorbentliden burd) den Rrieg gefdhaffenen Berhiltniffen zu
bienen beftimmt find. Jfre Geltungdbauer ift daher von vornferein
nur fiiv bie Jeit bed Rrieged und allenfalld fiir die nad) deffen
Beendigung fid) anjdliegende [1bergangsseit bis jur Wiederfehr regel
redhter Berhaliniffe in Wusfidt genommen. Die geitlid) bejdrdntte
Dauer ifrer Geltung ift aud) in. zahlveiden Kriegdverordnungen
burd) die Aufnahme bde8 Borbehalted jum Auddrud gebradyt, dafh
ber Reidgsfangler den Beitpunft ifres Auferfrafttretend beftimmt.
Audy die BRBD. iiber Hodftpreife fitr Kupfer vom 10, Degember 1914
enthielt in § 14 Sap 2 eine devartige Beftimmung. Der Reidyss
fangler Hat von ber ifm dort erteilten Ermddytigung Gebraud ges
madjt, inbem er durd) Befanntmadjung vom 81. Juli 1916 beftimmte,
bag die erwdfnute BRBVO. mit dbem 1. Uugujt 1916 aufer RKraft
trete. Die Auffebung bder RKriegdverordnung ftand alfo der Abs
T 1 REGt. Bb. 18 ©.249 (251, 252), Bb. 21 ©. 204 (205), Bb. 82 &.110
(112), Bb. 47 G, 414 (4186), :

€. b. RE. Entld. in Straff. L. 26
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urteilung ber aur Beit ifre8 Beftehens begangenen .bdc[)ftprelﬁﬁbers
fdjreitungen nidht entgegen (vgl. aud RESt. Bb. 49 S, 887 [888)).*
Nun ift aber die BRBVO. vom 10, Degember. 1914 nidht nur
aufgehoben, fonbern fie ift gleidzeitig durdy bie BRBVO. iiber Hodhite
preife fiir Metalle vom 81, Juli 1916, dbie am 1. Auguft 1916 in
Rraft.frat, erfest worben, Bei biefer Geftaltung der Lage ber Gefep-
gebung wdve e8 an unb filr fih dentbar, daf der Gefehgeber in
ber meuen Berorbnung milbere ftrafredytlihe Anjdauungen vertreten
hatte und beshalb § 2 UL} 2 StOB. Plap greife. '
. Hinfidhtlidh) ber nenen Upparate und Fabrifate odber Halbfabritate
eritbrigt e8 {idj, in eine Crirterung darfiber einjutreten, ob in der
etwaigen Ausfeibung diefer Gegenftéinde aus dem Kreife der Metalls
waren, . bie bidher ben Dodftpreifen unterlagen, notwendig ein
Wandel in bder ftrafreditliden Unfdhauung ded Gefehgebers liegen
mitBte ober aud) mur darin gefunden werden nnte und ob e fid)
nidh)t vielmehr ledbiglih um eine Beridjtigung bev iwirtihaftlichen
- Anjhauung bed Gejehgebers Hanbeln wiirbe, die ifm filr die Julimft -
eine anbere Wbgrenzung bed RKreifed ber hidjtpreidpflihtigen Metall-
gegenftinde wedmdfiig erfdeinen . liefh. Denn der Uuslegung der -
Gtraffammer, ywonad) Hier eine Ubweidung der neuen BO. von ber
fritheren vorliige, fann {iberhaupt nidjt beigepflichtet ywerden.
€8 ijt ridtig, daf in Der BRVO. vom 31, Juli 1916 bei der
Nufzdhlung verfdjiedener newer Metalle oder umgefdhmolzener Metalle
wie. Meffing, Bronge, Nidel, Zinn ber Cigenfdaft neu oder umges
fdmolzgen immer nod) bdad  Befdaffenpeitsmerfmal ,unverarbeitet”
hingugefiigt ift. Danad) begiehen fid) die Hoditpreife ohne Jweifel
nidgt auf neue Fabrilate ausd bdiefen Metallen. ud) die BRVJDO.
vom 10, Dezember 1914 betraf aber nur bie Robjtoffe, niht audy
die Fabrifate, wie jhon aus § 8 biefer BO. hervorgeht, wonad) die
Feftfepung von Hidftpreifen fir beftimmte Erzeugnifie aud den
Metallen dem Reidhstanyler vorbehalten war.. &3 darf bei berartigen
Preidregelungen aud) a3 felbftverftindli) vorausgefept werben, baf
bet Hidftpreis fur ben Robjtoff nidht auc[; fitr bag baraus Ber-

1 9lgberg, Rriegdwuderiivafredt 2 Mufl. &. 16 17, 160, 161, 123;
Gisbad, Qur. Wod), 1916 S, 1824 und 1917 G 218; maut, 1L, Qur,
Wod), 1917 6 218, D: G,
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geftellite Grzeugnis delten foll, ba- fonft die MWevterhdhung, die ber
Robftoff dburd) die Beéarbeitung erfahrenr Hat, -unberfidfidtigt bliebe.
Dad {dlicht aber nidht aus, bap aud) Erzeugniffe den filr Robftoffe
feftgefepten Preifen bantt unterliegen, fveni fie nicyt al8 Erzeugnifie, fon-
berti lediglidy nad) ihrem Robftofj(Materialvert, alfo ald Altinaterial, -
gehanbelt werben, Dies ift in der Entjdjeidbung besd erfennenden Senaisd
NESt. Bb. 50 S. 142 filr die Geltung ber BRVD. vom 10, De-
gember 1914 eingehenb bargelegt; bie dort entwidelten runbdfige
bebalten aud) ihre Gilltigleit unter der Herridaft ber BRBO. voin
- 81 Quli 1916, Wenn aud) neue Crzeugniffe al3 jolde von bdiefer
BO. nidjt betroffen werden, fo ift e8 bdod) midglidh), daf fie obne
jebe Ritdfidht auf ihre Form und Geftalt, Bwedbeftimmung und
Braudbarteit lediglih nad) dem ihnen’ innewohnenben Robitoffwert
gehanbelt werben. Dies with namentlich Lantt der Fall fein, wenn
bié Crzeugniffe wie hier nad) Gewidyt und jum Cinfdmelzen vertauft
wetben; eine Ctjdeinung, die bei bem ing Ungemeffene geftiegenen
Bebarf der Kriegdinduftrie an Metallen nidhté Ungewdhnlides mefhr
bietet. Die Fabrifate werben in foldjem Falle, dud) wenn fie nod)
new und unbenupt find, von bem DBerliufer ifrer Cigenfdaft als
Grzeugnifie vdlig enttleidet; fie verlieven dburd) feine freie Entidliehung
beft Fabritationswert und erhalten dadurd), daf fie jum Cinjdmelzen
in den Berfehr gebtadt werden, nur wieber ihren Materialtwert.
Sut diefem Talle unterliegen fie aber, eben weil fie nidt al8 neues
verarbeitete3 Metall, fondern ald nidt mehr jur Bertwendung be-
ftimmte Crzeugniffe, al8 Metallmaterial, verfauft werden, bden fiir
Robjtoffe, insbefondere den filr Ultmetall feftgefepten Hochftpreifen.

Cine entgegengefepte Abfidyt bed Gefepgebers, bie von der BVer-
teibigung behauptet wird, ift in der nemen BO. feinesfalls zum Yug:
dbrud gelangt. Aud) die Dent{dhrift #ber wirtjdaftlide ﬂRaBndbmen
9, Nadjtrag Drudf. Nr. 403 &,185 enthdlt nidhts, was fiir eine foldje
ﬂbﬁd;t fprade. Jm Gegenteil fam ed. nadh) deren Jnhalt, abgefehen
- pon einer anberweitigen Wbgrenjung: bes Mindeftgehalts eingelner
Metalle, im mefentltcben nur auf bie Klarftellung gewiffer Sweifel
an, bie durd) eine fdydrfere und Flavére Faffung der VO, befeitigt
werben follten, namentlid) auf bie Befeitigung von Sdwierigleiter,
dbie bei dem Hanbel mit metallijfen Roh- und Bwifdenerzeugnifien

entftanden waren, Die Preigverhdltniffe dev lepteren- wurben aud
26*



404 186. Metaﬁbeftblagnabme. metu‘ﬁbﬁd)ftprétfe. Milbeftes Strafgefef. Jretrum.

gleidheitig nod)-in der BRBO. itber Preidbejchrintungen bei metals
lifen Produtten vom 81, Juli 1916 (91@23[ ©. 868) ergdmend
geregelt. -
Hiernady fann nidht. anerfannt werben, bag ber Hanbel mit Er=
seugnifien aus newem Meffing uftw., jofern er lebiglich den Charalter
von anbel mit Metallmaterial trdgt, nidht unter die BRVDO. itber
Hidftpreife fiir DMetalle vom 81, Juli 1916 fiele,

Uber aud) unter dbem Gefidhispuntt, dag ber Jrrtum, in dem
fid bie Ungetlagten nac) ben Feftjtellungen ded angefodytenen Urteils
besitglidy ber gebraudyten, aber nod) gebraudsfibigen Gegenftinde
aud Wetallenn der angegebenen Art befanben, nad) ber Berordnung
pom 81, Juli 1916 anberd su bewerten fei, al8 nad) ber BRVD.
vom 10. Degember 1914, ftellt fidy die newe BVO. nidht al3 das
milbere Strafgefey im Sinne von § 2 L. 2 StEB. bar.

. Midtig ift swar, dah e8 Hierbei darauf enfommt, ob nad) ber
gegebenen Geftaltung ded Eingelfalls die Lage der Befdjulbdigten
gitnftiger fein wilrbe, wenn bad neue Gefey bereitd jur Beit ber Tat
gegolten hatte, RGSt. Bb. 43 &. 122 (126). €8 ift ferner aud
gutveffend, baf {id) nad) ber alten BO. ein Jrrtum der Befdyulbigten
{iber bad Beftehen von Hodyftpreifen ald ein- unbeadtlider Jrrtum
itber ben Jnbalt bed Strafgefeses darjtellen wiirbe, weil bie BRVL.
vom 10, Degember 1914 ein Sonbder-Hidfipreidgefel bildete, bas,
vom Bunbedrat unmittelbar auf Srund ded Crmidyigungdgefesed
erlaffen, ein felbitdndiges in fid). abgejdloffenes Gejeh barftellte, bas
fowohl bdie Feftieung der Hoditpreife ald audy bie Strafandrohungen
enthielt?, wihrend die BRBD. iiber Metalhdftpreife vom 81. Juli
1916 auf Grund bes allgemeinen Hidftyreidgefeses erlaffen ift und
nut bie Hidftpreidfeftiepungen entbielt, die nunmehr mafgebenden
Gtrafanbrofungen {id) aber im allgemeinen Hodiftpreidgefes befinben.
Nady der Rechtfpredhung bes Reidsgerichts ftellen die Hodhftpreis-
feftfepungen auf Grund diefed Gefehesd aiuferhald bes Strafs
gefepes liegenbe felbftandige und mit ihm nidyt unldslidy sujammen-
Gingenbe Berwaltungdmafnabhmen bar, dbie der Titer fennen muf,
foll er mwegen vorfigliden Uberfhreitens der Hichftpreife befiraft
werben (€. 78 a. a. ). Gleidjiwohl fehlt e3 fiiv die Anwenbdung des

1 RGSt. B, 50 &. 17 (18).
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§ 2 Ubf. 2 St@B. bter an bem Crforbernis, daf bie Unjdauung des
®efelgebers itber die Strafbarteit der flberfdyreitung von .bﬁd;ftpretfen
bei Crlafi Des angefocbtenen Urteil8 fi) gewanbdelt gebabt hatte.
Die %erfc[)teben[)ett in Dber gefepgeberifhen Behandlung  der
Metallhicftpreife in beiben Berorbnungen Hat vielmehr darin ifren
®rund, baf die Metalle bei Erlaf der BRVO. vom 10. %egember
1914 nod) nidht su benjenigen Gegenftinden gehdrten, fitv die in dem
Gefe itber Hidftpreife vom 4. Uuguft 1914 (RGBL &, 339) bdie
Feftlepung von Hidftpreifen zugelaflen war; benn biefe Fonnte da-
mald nur fiir Gegenftinde bes tigliden Bebarfs, ingdbefonbere Nah-
rung3s und Futtermittel aller Urt, rohe Naturerzeugniffe, Heiyr und
Qeudtftoffe erfolgen. Crft durd) die nad) Crlaf der BRBO. fiber
Hodftpreife filr Kupfer ufw. vom 10. Degember 1914 ergangene
BRVO, betr. Hnberung bes  Hodftpreidgefenes vom. 17. i)eaember
1914 ROVBL 513, durd) die der § 1 ded Hidftpreidgefepes in Ubs
fag 2 bie Ergﬁnaung erbielt, daff ber Bunbesrat fiir andere Gegen-
ftinbe ebenfalld Hiodftpreife feftfepen fonne, war bie Miglidyleit ge-
{daffen, aud) die Metallfoditpreife im Rahmen bdes PHiditpreiss
gefesed au vegeln, Bon biefer Befugnid hat der Bunbdesrat bei der
Neuvegelung der Metallhdditpreife am 81, Juli 1916 Gebraud) ge-
madyt, inbem er bie Metallhocdhftpreife in dad allgemeine Hidfipreis-
fyftem einglieberte. Die Feftiebung der Metalhdditpreife jolte in
ber newen Werordnung nur fiiv die Julunft neu gevegelt werbden.
G3 lag iGr nidht etwa eine verdnbderte Anfdauung bed Gefepgebers
in dem Ginne jugrunbe, baf bie Strafen ber alten Berordnung
st ftreng. ober bie darin mit Strafe bedrohten Hidftpreidiiberidjreis
tungen nid)t ftrafiiivdig gewefen feien. - Jm Gegenteil zeigt die: fort-
fdreitende Entwidelung der DHiditpreidgefebgebung wibhrend bes.
Rrieged unverfennbar die Abfiht De3 Gefepgebers, bie zu einer ge-
meinen Gefahr fitr die Crndhrung der Bevdlferung, die Peevedver-
forgung und bdad ganze Wirtjdaftaleben gewordenen Preidtreibereien
{ddrfer su erfaffen und ftrengeren Strafen und Nebenftrafen u
unterwerfen. Wenn Hierbei die Behandlung ded Jrrtums fiber das
Beftehen ober itber die Hihe von Hoditpreifen nad) der neuen Ber=
otbnung filr die Ungeflagten fid) giinftiger geftaliet, al8 nad) ber
alten, fo Hanbdelt e8 fidh um eine zufillige Folge der verdnbderten
Oefepestednit bei Crlaf bder neuen Berorbnung. Cine Wanbelung
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in ber ¥Unjdauung des Gefepgebers in biefer Frage hat fidh erit
‘mit Erlaf ber BRBD. iiber die Verfolgung von Buwiderhandlungen
gegen Bor{driften iiber wirtjfaftlide Mafnahmen vom 18, Januar
1917 (RGBL. &. 58) vollogen, wo die Beriidfidhtigung des unverfduls
beten Jrrtums iiber bad Bejtehen ober bie Anwenbdbarteit der {ibers
tretenen Borfdhrift vorgejdrieben ijt, wenn ber Bejdjulbigte, in
foldem Jretum befangen, die Tat filr exlaubt gehalten hat. Diefe
BO. bleibt bier auBer Betradyt, weil fie bei Crlaf des angefodjtenen
Urteils, am 7. November 1916, nod) nidht ergangen war, dasd Revi-
fmnﬁgmd;t aber nur zu priifen hat, ob bas ergangene Urteil auf
einer @efepesverlepung berubt, alfo feine Grundlage in einer Bers
lepung gefeplicher Beftimmungen Hat, bdie gur Jeit der Wburteilung
der Dandlung durch den Tatridjter bereitd galten, RGSt. Bb. 41
©. 177 (178). $Bi8 aur Bertiinbung diefer BVD. galt aber ber in
ver Redytfpredjung entwidelte Grundjaf, dap Jrrtum iiber den Jns
halt bes Gtrafgefeses ein unbeacdhtlider Redjtdirrtum fei. Solange
bie Fejtiepung ber Metallhodyjtpreife in dem Sonbergefey vom
10, Degember 1914 enthalten war, fam nur ein Jolder Redtdirrtum
in Qrage; fobald aber die Hicdftpreife in der VD, bded8 Bunbesrats
vom 81. Juli 1916 ‘auf Grundb bes allgemeinen Hochftpreidgejeses
bejtimmt waren, betraf dber Jrrtum bes Tiiters eine auferhalb bes
Strafgefefsed liegende BVerwaltungdmafnabhme,

Bei diefer Recdhtslage bdurfte bdie Frage nad) dem milderen
Gtrafgefes im Sinne von § 2 AL|. 2 StGVB, iiberhaupt nidht auf-
geworfen werden, vielmehr BHatte die Wburteiluug auf Grund ber
alten BO. iber Hodjtpreife fiir Rupfer vom 10. Dejember 1914
su erfolgen. Das angefodtene Urteil unterlag daber, foweit in diefen
Giillen auf Freifpredjung beider Angetlagten ecfannt ift, gemdp dem
Hntvag bed Oberreidh8amvalts, der Wufhebung.

Bei der ermeuten Berhandlung und ECnifdeidung der Sadje
witd allerbing8 audy die Anwendbarleit der BRVD. ilber die BVer-
folgung von Buwiberhandlungen gegen Borfdriften iiber wirtjdafts
lige Mafnahmen vom 18, Januar 1917 in Betrad)t su giehen fein.
Pierbet witd dad Lanbgeridt aufd neue zu evivdigen Haben, ob bie
Angellagten obne iweitered al8 entfduldigt anzufehen find, wenn fie
bie in Deteiligien Jndujtriefreifen Herrjdende, den Jnterefjenten giin-
ftige und bequeme uffafjung, dap Fabrifate und gebraudjte Gegen-
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ftinbe nidjt von den Hidftyveifen getroffen wiitden, fidh ohne nibere
Pritfung au eigen madyten, ober ob ed nidyt vielmehr nabe Iag; baf,
aud) wenn Crzeugniffe mit Ritdfidht auf die dburd) die Berarbeitung der
Robftoffe eingetretene Werterhbhung an fid) nidht unter die Berords
nung fielen, eine. abweidjende Beurteilung dod) in dem Falle Plag
su. greifen Datte, dap bie Crzeugniffe ohne Ritdfiht aufifre -Form
ober Geftalt und ihre Gebraudysfihigleit lediglidh nad @etmd;t alfo
nad) ihren Robftoffwert, gehanbelt wurben. :

2, Bum DBergehen gegen bas %efagerungssuftanbsgefeg

Die ftaatdanwaltidaftlihe Revifion greift das Urteil der Strafs
tammer ferner aud) infoweit an, a8 die Angetlagten von einetn Ber-
geben gegen da3 BJG. freigefproden worben find. Die Angetlagten
follten Bier ber auf Grund von § 9b BF®. ergangenren BVerfitgung der
Gtellvertretenden Generaltommandod bed XIL und XIX. Urmeelorps
fiber Beftandsanmeldbung und Befdhlagnahme von Metallen vom
- 80, April 1915 bdadurd) jutwibergehandelt haben, daf fie von ber
Firma €. Sdj. in Magbeburg die im angefodtenen Urteil bezeidneten
Metallmengen abgenommen Haben, ofne die in § 6b Nr, 2! biejer
QBerfilgung vorgefdjricbenen fdriftlichen Crilirungen vorher abgegeben
‘a1 Daben. Die Straffammer ift hier sur BVerneinung der Sculds
frage gelangt, weil fie bie fraglidge Beftimmung dabin auslegt; daf
baburd) nur bem RLieferer ber befhlagnahmien Metallmengen  die
Berpflidjtung auferlegt fei, fih eine devartige jdriftlie Crlldrung
pon dem Ubnehmer geben zu laffen, nidht aber aud) bem lefteren
barin felbftindig uv Pflidht gemadyt fei, dem Slefem eine foldje
Grlldrung - abjugeben. 1lberdies Hitte aber aud) in bden befeiligten
Snbduftrietreifen allgemein die Auffafjung geberricht, daf die Ubnehmer
bejhlagnafmter Metallmengen jur Ausftelung einer jolden jdrift-
lidden Crfliirung nur bann verpflidjtet feien, wenn der Bieferer fie
von ihnen verlange. Die Ungellagten Bitten fid) daber jebenfall3
in einem Srrtum diber bdie Tragweite der Beftimmung befunbden,
der einem Tativetum im Sinne von § 59 StGB. gleid) zu adten
fei, da er nidht bad Strafgefep felbjt, fombern eine auBerhalb feiner
etgangene Berwaltungdanordnung betreffe.

1 3. aud Urt, beﬁf ©enatd v, 9. %ebruar 1917, 4D. 6/17, oben &, 832,
D. R
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Beide Gritnde {ind, wie die Hrilide Staatdanwaltjdaft zutreffend
geltend madyt, nidht geeignet, bie Freifpredung in diefem Punfte zu
tragen.

- Bunfidhft fam fiberhaupt nidht eine Buiwiberhanblung gegen bie
Belanntmadiung der Stellvertretenben Kommanbierenden Generdle bes
XII. unbd XIX. Avmeetorps, jonbern nur eine jolde gegen bdie in ifrem
Wortlout allerbingd bamit iibereinftimmenbe Verfitgung bdes Stells
pertretenben @eneralfommanbos ded IV. Armeetorps vom 30. Upril
1915 in Frage. Denn da bie Lieferung der Metalle aus den be-
{dlagnahmten Beftinden ber Firma €. Sdh. in Magbeburg erfolgte,
bie jdriftliden Crilirungen bed Abnehmerd fiber bie Berwendung
ber Metalle zu Kriegilieferuugen und fiber die Bejdhlagnahme bder
eigenen Beftnde aber vor ber Lieferung abzugeben waren, jo
ift bdie Unterlaffung in Magbeburg begangen und ftellt fich al8 eine
Berlepung ber Bejdlagnahmeverfiigung ded bortigen General-
fommanbo3 bar. _ :

Sevner witrbe aber, felbft wenn nuv eine bem Lieferer obliegende
LBerpflichtung vorgelegen Hitte, aljo nur biefer das Verbot des Mili-
tirbefeflshabers itbertreten bitte, bod) eine Teilnahme bes Abneh«
merd an bem Bergehen bed Lieferers miglid) und nad) Lage der Sadje
au erdrtertt gewefen fein. Allein ber Auslegung, die ber erfte Ridyter
dem § 6b Nr. 2 der Verfiigung gibt, fann nidht beigepflichtet werben.

Wenn e3 aud) in §38 Befanntm. Heift, baf von ber Verfitgung
biejenigen Perfonen ufiw. betvoffen werben, die Metallvorrdte der barin
begeichneten Art in Gewahrfam Haben, fo besieht fidh) biefe Beftim-
mung, wie fGon UGL. 2 und 4 bes § 3 erlfennen [dft, nur darauf,
wen bie Melbepflicht trifft und weffen BVorrdte der Bejdlagnahme
unterliegen. Jnsbefonbere gilt dies aud) von der Beftimmung bes
§ 3 UBY. 1d, wonad) alle Gmpfanger folher Gegenftinde erjt nad)
derenn Gmplang von der BVerfitqung betroffen werben, da biefe Bor»
fehrift nur befiglidy ber am Meldetag auf dem Transport befind-
lichen Borréite die Frage regeln will, wen die Melbepflicht trifft und
wer al3 Gewahrjamsinhaber anzufehen ift. Dagegen greift die Vors
fdhrift des § 6, wo bie Verwendbung der befdlagnahmten Borréte
geregelt ift, olfo bie Wirfungen ber Befdlagnahme behanbelt
werben, weiter. Dier ift nidht nur von der Berwendung bejdhlag-
nafmter Mengen im eigenen Betriebe bed Gewabhriamainhabers bdie
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Rede, fonbern e8 werben aud) Bor{djriften iiber bie Verwendung der
bejhlagnahmten Borrdte in fremben Betrieben gegeben. Diefe Be-
ftimmungen erjtreden fid) aud) auf die Inhaber der fremben Betriebe,
Bu §6b Nr.2 Sah 2 ber Verfligung, wo angeordbnet ift, daf auf An-
forbern besd Rieferers, ferner bei Rieferungen an Perfonen, deren Be-
ftinbe nidt befjlagnahmt find, fowie an Hindler ber Abnehmer
die Berwenbung zu Riegdlieferungen durd) vorjdriftsmafig ausgefitlite
Belegideine vorher nadyweifen mup, erfennt die Straftammer
felbft an, bap aud) dbem Abnehmer die Crfitllung diefer Formvorfdhrift
omit deutlidhen Worten aufgelegt” werbe. €3 befteht aber fein Grund
bet §6b Mr.2 Gaph 1, wo die Eninahme von Wengen aud bden
befdhlagnahmten Borrdten? jur Ausfilhrung von Kriegalieferungen
- in fremben Betrieben bavon abliingig gemadjt wird, daf der YB-
nehmer den Berwendbungszwed durd) eine {driftlide Crildrung
nadygewiefenn und in gleiher Weife die Bejdhlagnahme feiner Beftinbde
bejtatigt Dat, eine anbere Auslegung eintreten ju laffen. Wenn aud
oie ,Cninahme’ aud ben befhlagnahmten Beftinben im Sinne bder
Berfitgung nur vom Gewahrjamainhaber bewirtt werden famn, fo
witd dod) die Erfillung der Borausfepungen, unter bdenen eine jolde
Cntnahme behufd Ausfihrung von RNriegdlieferungen in fremben
Betrieben geftattet wird, beiden Beteiligten, dem Qieferer wie bem
Ubnehmer, gur Pflidht gemadht. Dies gilt- fitr beibe in §6b N, 2
geregelte [dlle in gleicher Weife, Jn bder Beftimmung {iber bdie
Beibringung der Belegicheine tritt dadurd), daf diefe Borfdrift in
einen felbftindigen Dauptiay gefaft und in Form eined Befehls ge-
Yeibet ijt, der fih an den Wbmehmer twendet (,auf Wnforbern bes
Qieferers ufw. muf der Ubnehmer vorher nadpweifen”), uneis
deutig Dervor, dap ber Militdrbefehl3haber dad Gebot unmittelbar
an ben Ubnehmer vidytet, fich die BVordrude filr die Belegideine zu
beforgen, diefe vor{driftdméig auszufitllen baw. durd) bie Befteler
der Qrieglieferungen ausdfillen su lafjen und fle fobann dem Rieferer zu

1 Die Borjdrift — § 6b MNr. 2 Sap 1 — geht dahin, bdah aus dem bes
filagnamten Borriten gur Audfilhrung von Kriegsdlieferungen in frembden (ins
Iindifdyen) Betrieben Mengen entnommen tverben bdiirfen, fofern der Ubnehmer -
biefe wedbeftimmung durd) eine {driftlide Crlidrung nadgewiejen und auperdem
in gleidjer Welfe bejtdtigt Hat, dak feine vorhandenen und Hingutretenden Be-
{tiinbe befdlagnahmt find. D. K.
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itbergeben. Darin liegt gugleid) bas Berbot an ben Abnehmer,
.ohne Grfdllung der ihm auferlegten Berpflitungen bes
fdlagnahmte Borrite vom Lieferer abzunehmen. Der in
Sap 1 entbaltenen Borjdyrift, die filr die Regel vom Abnehmer den
RNad)weis ber fBetmenbung ber bejdlagnahmten Borrite ju Kriegs-
Tieferungen nur in Form einer jdriftliden (Erf[&rung und auferdem bie
{driftiidge Bejtatigung der Bejdylagnahme feiner eigenen Borrite vers
langt, tann nidt deshalb ein anderer vedjtlider Charafter beigelegt
werden, weil fie fid nur in einem Nebenfap finbet und der Hauptjap
iiber bie Entnahme ausd bejdlagnahmten BVorrdten an den Liefever ge-
ridytet ift. Denn aud) hier wird dbem Abnehmer felbftindig die Pilidht
auferlegt, einen beftimmten Nadyweid zu fiihren und eine beftimmte
Zatjadje u beftdtigen, feinedwegs aber blof dem Lieferer befohlen,
fig ben Nadjreid von dem UAbnehmer fiihren und die Tatfade von
ihm beftdtigen su laffen. Der lete Sap bes § 6b Nr. 2, betreffend
bie Aufbewahrung ber [driftliden Crildrungen und Belegjdeine,
wenbet fid) dagegen nur an den Lieferer.

Der Jnhalt bed § 6b MNr. 2 ergibt jonad), bak er Gebote und
Berbote ded MilitdrbefehI8habers, die teild an ben Lieferer, teild an
ben Ubnehmer geridytet find, enthdlt. Uud) der Ubnehmer fann fidy
baber einer felbftindigen Zuwiberhandlung gegen bdad Berbot des
Militdrbefeh(8haberd duldig machen. Diefe Aislegung entfpridht
nidgt nur der Fafjung bed § 6b Nr. 2 am meiften, fondern iwird
aud) dem Zwede bder Bor{drift am beften geredit. Denn bdiefer
geht offenbar dabin, bei der Lieferung befdhlagnahmter Metallvorrite
in frembe Betviebe durd) Jufammenwirfen aller Beteiligten und bdie
genaue Beftimmung und WBerteilung bder ihnen Hierbei obliegenben
Pflichten eine eingehendbe und wirfjame Kontrolle itber den Berbleid
ber entnommenen Mengen zu ermdglichen und damit ihre wirllide
Berwendung jur Ausfithrung von Rriegslieferungen fidersuftelen.

Aber aud) bie $ilfabegritndbung, mit ber dad Landgeridht bie
Freifpredjung in biefem Falle begriindet Hat, Hlt den ﬂngttﬁen ber
Revifion gegeniiber nidgt ftand. Jwar ftellt ber Jrrtum, in dem
fid) bie Ungellagten nad) dben getroffenen eftftellungen in {iberein-
© ftimmung mit ben befeiligten Jnduftvietreifen iiber die Notwenbdigleit
ber Grteilung fener {driftliGen Crillirungen befanden, einen Jrrtum
fiber eine auBerfalb des Strafgefepes liegende Berwaltungsanordnung
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bar unbd ift beshalb gleid) einem Tativetum im Sinne von § 59 StGY.
st behanbeln. Danad) mufite. bie Straffammer aber gemdh -§ 59
Ubj. 2 StGB, priifen, ob der Jrrtum nidt auf Fahrltffigleit be-
tuhte und bdie Angetlagten fid) nidht einer fahrldffigen Bumwiderhand-
- Tung gegen ba3 Berbot .bes IMilitarbefehihabers jdhuldig gemacdht
Baben, Gine Grirterung in biefer Ridtung [t dad angefodytene
Urteil vermiffen. Sie wird aud). nidt erfept burd) ben Hinweis
auf die allgemeine Berbreitung diefer Auffafjung in den Kreijen ber
Beteiligte. Denn and) fie formte der BVorwurf der Fahrlaffigheit
freffen, wemn fie trop ded fHaren Wortlautd der Berfiigung, wonad
ba3 ,Anfordern bed Liefererd” nur in dem Falle von Bebeutung
ift, bap er die Crteilung eines fdrmlidhen Belegidheing an Stelle
einfacdger jdhriftlidher Crilarung filr wiinjdendmwert Hilt,. fld) ofne
weitere {berfegung bamit gufrieben gaben, daf aud) bdie in Sap 1
be3 § 6b Nr. 2 vorgefdriebenen {driftliden Erildrungen wur auf
Berlangen bes Qieferers ausjuftellen jeien. Uberbies fam es aud)
barauf an, ob bdie Ungeflagten nidht nach ihren perfonlidhen Fihig-
feiten bei Anwendung ber durd) die Wertehrariidfidhten gebotenen
Gorgfalt bdie Unridytigleit ber in biefen Rreifen BHerrfdhenden NAuf-
faffung unbd die wahre Bebeutung ber BVor{djriften bes § 6b Nr, 2
erfennen muBten (RGSt. Bb. 89 &. 2).

Yud) in diefem Straffall unterfag babex: basd angefnd)tene Ur-
teil- entfprecjend bem vom Oberreid2anmwalt geftellten Antrag besiiglich
beiber ngeflagten der Aufhebung.



