.156 43, - Pleger jur Stellung ded Strafantrags,

43, Samn bei Beleidigung des Miindeld durd) den Satten des
%nrmuube bag Bormundjdaftegeridt cine Pilegidaft sur Stellung
bes ©trafantrags anordnen, wenn der Vormuud fidh weigert, Straf-
antrag gu frellen? Muf das Bormundjdaftdgeridyt dagu vorer
anddriidlid anordnen, daf dem Bormund fiir dieje. Ungelegenfeit
bie Bertretung enfsogen wird? Kann der Strafridyter die Gefey-
miifigteit und Nidtigleit der Ynordnungen bes %ormunhfd;aftérid)teré
'  nadpriifen?

. ©te3. § 65,
BEB. 88 1796, 1886, 1909.

V. Gtraffenat. Urt v. 8. November 1916 ¢. & V 405/16.
L Sanbgeridt Bodjum,

Aug ben Griinden:

ceo pDem ?Ingef[agten liegt zur Eaft feine {iebzehnjdihrige
Gtieftoditer durd) eine unfittlide Handling titlid) beleidigt zu Haben.
Seine Jrau, die al8 Mutter ded Mabddens zu beffen Bormund bes
ftellt war, Bat fid) geweigert, gegen ihren WMann Strafantrag zu
ftellen. Dasd BVormundidaftadgericht Hat beshalb einen Pfleger zur
Stellung bes Strafantrags Dbeftellt. Auf dem vedjtzeitigen Straf-
antrag biefed Pflegers beruht das Strafverfahren und bdas -Urteil.
Mit Unved)t beftreitet ber Befdwerbefiihrer bdie Wirtfamleit des
Gtrafantragd unter ber Behauptung, ein Pfleger BHabe nicht be-
ftellt werben biirfen, weil in ber Berweigerung bes Uniragd bdurdy
bie Bormiindberin feine Pflidtwidrigleit liege, und es iibrigens



48, Pfleger. e Stellung bes ‘Strafantiags. 157

~ nad) dem BOB. ungulifiig fei, ,dem pflichtwidrigen, nidht verhin-
berten . gefeplidhen Bertreter [lediglid) behufd ﬂntragfteﬂung einen
iBerger gur Geite ju fepen.’. . -

OB in ber Weigerung, . Strafantrag zu fteﬂen, ein pfhd;tmtbnges
PBerhalten des Vormund3 liegt, a3 dad Jntereffe des Mitndels ge=
fihrbet undb zur Cntlaffung bed Bormunds und jur anberweiten
Fitrforge filr ben MWiindel zwingt (§ 1886 BGYB.) bdariiber hat das
Bormund|daftageridht zu entfdeiden. Die von dem BVormundjdaftz-
riditer getvoffene Gntjdjeibung fann von dem Strafriditer nidyt bes
anftanbet twerben. €8 Banbdelte fid) aber vorliegendenfalls gar nicht
um bdie Entlajfjung der Bormiinderin wegen pfhd;twtbrtgen Berfaltens,
fonbern darum, daf die Bertretung filr eine eingelne Ungelegenbeit,
bie Strafantragftellung, der Bormiinderin entzogen und einem Pfleger
fibertrageri tworben ift, weil dad Jnteveffe de3 durd) den unfittlichen
Ungriff verlepten Miindeld zu bem Jnterefle bes der Straftat be-
sidtigten Chemannd ber BVormiinderin in erheblidem Gegenfage
ftand, Filir diefen Fall ift die Beftellung eined Pflegers unter Bes
laffung be3 Bormunds in feinem Umte im Gefepe vorgefehen (§8 1796,
1909 BEB.). Der Bormund ift in joldem Falle badburd), daf ihm
ber Bormundfdaftsridhter bie Bertretung entsieht, — was neben ber
Beftellung bed Pilegerd alg felbjtverftindlid) nidt nod) befonders
audgefprodjen zu werden braudt (vgl. Entid). ded Kammergeridhts
vom 29, Juni 1905, abgedbrudt bei Johow Jahrb. Bbd. 80 ULL A
©. 84) —, an ber Beforgung bder Angelegenbeit verhindert. Hiernad)
war die Beftellung dbed Pilegers flir den Antrag gefeplidy uldiffig .
und wirtjam. Ob bdie tatfichlidgen Vorausfepungen bdafilr vorlagen,
hat der Strafridter nidht nadjupriifen (vgl. hierzu die Entdeidbung
be3 vierten Straffenats des Reidysgeridts 4 D. 4351/1901 vom
23, Degember 1901, abgedrudt in Jur. W. 1902 &. 570 Nr. 4).

Der .bimneis beg Beldywerbefiihrers auf die ?Bemerfung 7 u
§ 65 St@B. in Dlsbaufens Sommentar geht fehl. Demnn in diefer
Bemertung ift ein fad;[tc[) wefentlid) anberer Fall ald ber Bier
ent{dyiebene behanbdelt.” .



