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17, 1. Bum Begriff der ,im freien Verkehre ded Julandes befiud-

liden Ware” im Sinne von § 9 ber Verorbnung ded Bunbesrats,

ilber  Hbdftpreife fiir Kupfer ujw., vom 10. Dezember 1914
(RGBL &, 501) — BRVO. —.

2, Wie ift ein Jertum iiber den Stun ded § 9 BRVO. ju

Beurteilen?

8. Qit burd) § 6 Nr. 2 ved Gefees, Getr. Hidhityreife, vom

17‘ ,,'ﬁ““,‘,‘l‘,fu 1914 (RGBIL. S, 516) der Begriff des ,,uherid)rcitcuﬁ”

im Sinue von § 4 ded DHidhitpreidgefeses vbom 4, Uuguft 1914
(RGBL. ©. 339) gedndert worben?

4. ©Sdlicht eine fog. ,,freibleibende Offerte” die Wnnahne

cined Ubcrjdyreitend bder. feftgefesten PHoditpreije im Sinne bon

§ 13 a. 0. O. aus?

III. &traffenat. Urt v. 8. Mai 1916 g. B. III 99/16.
L Ranbgeridit Hamburg.

Uug den Gritnden:

,Die unter & big d des angefodjtenen Urteil8 ndher begeichnete
Ware ift, wie bas Landgeridht fitr erwiefen eradytet Hat, Mitte De-
gember 1914 aqusd bem {Freihafengebiet nad) Jollbehandlung in dad
Stadtlager des Ungetlagten itbergefiihrt worden und lagerte dort,
aljo im Jnland, Der Angeflagte Hat felbft nidht behauptet, dah
ber Danbel mit ihr gehindert gewefen fei, ober ihrer Weitergabe
Sdywierigleiten entgegengeftanden Hatten; aud) die Revifion bringt
bafiir nichtd vor. Cin Redptdirrtum bei ber auf diefe Sadjlage ges
griinbeten uffaffung bes erften Ridhters, bdie Ware Habe fid) im
freien Bertehr ded Jnlanbes befunben, ift nidht ertennbar. Darauf,
woher bie im freien Vertehr ded Jnlanbes befindlihe Ware {tammte,
ob aud bem Snland ober ugland, fommt nad) § 9 BRBO. vom
10. Dezember 1914 nidhtd an. Wie die Urteilsgritnbe ergeben, tannte
der Angetlagte die Befdhaffenheit jemer Ware und wufte, dak fie fidy
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in feiner Berfiigungdgewalt befand. Seine angeblidge Annafhme, in dad
Snland eingefithrte Auslandsware -fei vor Ubgabe durd) den Ein-
filthrer an anbere nidht im freien Berfehr, besieht fidh nicht auf Tats
umijtinbe, namentﬁd) nidht auf joldge, weldge gum gefeplidhen Lat-
Beftanb gehoren, im Sinne von § 59 StGB,, jonbern betrifft einen
im anguwendenben Strafgefes enthaltenen Rechtdbegriff, n &mItcb b3
Merfmal bes ,{berfchreitens der feftgefesten Hodftpreife’ im Sinne
von § 13 bafelbjt. Bwar ftellen die Hodyftpreisfeftiesungen im Sinne
bes Reidjagefepes, betr. Hochfipreife, bom pFgoii. 1914 nadh) ber
Recdhtipredjung bded Reidhsgerichts fid) als auﬁetl)alb bed Gtrafgefepes
liegende felbftandige und mit ihm nidht unldgliy zujammenhingenbde
Qerwaltungdmafnahmen bdar, die ber Titer femen mup, foll er
twegen noriagltcben Uberfdhreitens ber Hocftpreife beftraft iwerben.
Ullein jene Verordbnung bde3 Bunbesratd ift nidht auf Grund des
ReidyBgefepes, betr. Hodftpreife, erlaffen wordben, fondbern fuft im
§ 3 bes Reidsgefepes iiber bie Crmidytigung ded Bunbesdratd zu
wirtigaftliGen Mafnahmen ujw. vom 4. Auguft 1914 (QR(S}SBI
©. 827). ie fenngeidjnet fid) ald ein felbftdndiges, eigenes, in fid)
abgeflofjenes Gefes, veffen Cingelbeftimmungen unter fidj ein un-
trennbaved Ganged bilben und dasd einbeitlid) aufgefaht twerben muf,
aud) bei der Frage iiber Umfang und Wirfung bder in ihm ge-
troffenen Hodhitpreisfeftiepungen. - Die BVor{djrift bes § 13 BRVDO.
umfafit deshalb bie ded § 9 baf. al8 unausideidbaren Beftandeil.
Gin Jrrtum iiber den Sinn ded § 9 begieht fih aus biefem Grunbde
auf den Jubalt be3 @trafge[eges felbft und fann nidyt beadjtet
twerden.

Der Be[dwerdefithrer meint: Das Tatbejtandsmerfmal des libers
{dyreitend im Sinne von § 13 BRBVO. jei nur gegeben, twenn ein
Raufvertrag abgefdhloffen worben fei; ein blofed Bertragsangebot,
bad u feinem DBertrag fithre, odber dag Forbern hoherer ald ber
feftgefegten Preife fiir fih allein falle nidht unter jemen Begriff, ent--
Balte Hodjjtens einen ftraflofen Berfud) bder mit Strafe bedrofhten
Pandlung.

Das ift redjtdivrig. , Uber{chreiten” des feftgefeften Hochft-
preifed fann nidt nur beim RKauf vorfommen, fonbern bei jebweber
. Ubgabe von Gegenjtinden ber in § 1 BRBVO. begeidneten Art. €3
“fept feinen Bertragdabjdhlup voraus, tritt vielmehr ald eine einfeitige,
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einem anberen gegeniiber borzunefmende Handlung in die Cridjeinung,
fo baB “bereitd bda3 Forbern bes Ddheven Preifed genilgen famm.
Die Mitwirfung eined anbeven ift dazu nidht erforberlid), und e
wirb burd) jene einfeitige Tdtigleit dad Bergehen nidht verfudyt,
fonbern vollenbet. Das ift filr § 4 bes NReidsgefehes, betr. Hidt-
preife, vom 4. Yuguft 1914 (RGBL €. 339) vom Reigagericyt in
{tindiger Redhtfpredjung angenommen worben (bgl. u. a. REESt,
Bb. 49 &, 7 [8]), und gilt aud) filr § 13 BRBVDO. vom 10. DVe-
gember 1914

Darausd, daf in § 6 Nr. 1 und 2 ded Gefesesd, betr. Hidjt-
preife vom 4. Auguft 1914, in ber Faffung ber Befanntmadjung
pom 17, Degember 1914 (ROBL S. 516) neben dem Iiberfchreiten
per nad) § 1 feftgefepten Hochitpreife M. 1), nod) mit Strafe be-
broft wird: ,wer einen anberen zum ABjHIuF eines Vertragd auf-
forbert, burd) ben die Hichftpreife itberidyritten werden, oder fih su
einem {olden DBertrag erbietet’ (Nr. 2), fann nidht mit bem Be-
{dywerbefiihrer gefolgert werben, im Sinne von § 13 BRBD. werbde
pas Tatbeftanddmerfmal bed (berfdreitens erft burd) einen Bertrags-
{hluf, Feine3wegd {hon durd) bloged Verlangen oder Fordern eines
hoheven ald desd feftgefehten Hocfftpreifes erfiillt. Jenmer § 6 Nr. 2
enthilt nad) Wortlaut, Sinn und erfennbarem Jwed feine $nderung,
fonbern eine Grgdngung und RKldrung der Strafooridrift desd Hidhit-
preidgefeped vom 4. Auguft 1914, Cr fidjert bdie yur Boligerndhrung
und gegen wudjerijdje Uusbentung getroffenen Mafnahumen vor Ge-
fafren, bie dbaburd) entftehen fonnen, bap ein anberer verlodt werben
foll, von dem gefeslidhen TWege abjuweichen. Solden Gefahren will
bie Befanntmadjung vom 17. Degember 1914 fdon in ihrem Cnt-
ftefen entgegenwitfen. Deshalb find in § 6 Nr. 2 aufer dem Uber-
{chreiten unbd itber diefed hinausd nod) weitere Handlungen unter Strafe
geftellt worben (vgl. MNr. 44 ber Reidhstagsdbrudiadjen, Dentidrift
fiber wirtidaftlige Mafnahmen aud Unlap bes Krieges, 13. Leg.-
Per. IL Seff. 1914/15). Die in Nr. 2 aufgefteliten Tatbeftands-
merfmale be8 Yufforbernd ober Sidjerbietend verlangen nidyt, daf
ber Tdter felbft einen Vertrag {dliefen will, ober einem anberen
bie Schliefung eines Vertragd antrdgt, burd) ben bie Hocdhitpreife
fiberjdjritten twerben, ober hihere ald die zugelaffenen Preife fordert;
Yuffordern und Sidjerbieten braucjen aud), fiir fi) betvadjtet, Teine
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Uiberfcjreitung der odftpreife au - enthalten. Fordern eined ungus
- lffigen “Preifed und Uufforderung gum - AB{HluE eines Vertrags,
burd) ben bie fejtgefebten Dichftpreife fiberfchritten werden, oder ‘ein
Sidjerbieten bazu, find -lfeineswegd und unter allen Umftdnden das-
felbe. Der Strafidup bes § 6 Nr. 2 reidht alfo weiter ald der bes
§ 6 Nr. 1. Jener ift nidht dahin aufjufafien; al8 ob barin bas .
~ w»gorbern” erft meu unter Strafe geftellt wiithe, Soweit er fidh
liberhaupt auf bad Forbern von Preifen bezieht, erldutert er nur-
ben bisferigen Begriff des ,Uberfdreitens, im iibrigen enthalt er
neue Tatbeftinde. Die Entfdeidung des Lanbdgeridhts wird getragen
burd) bie auf UAuslegung bes Briefes vom 6, Januar 1915 geftiite,
ba8 Revifiondgerich)t binbende tatjacjliche Feftjtelung, daf der Un-
geflagte in jenem ©djreiben hohere Preife al3 erlaubt, wenn aud
unverbindlid), geforbert Habe. :
Daf nidgt aud) § 13 BRBVO. vom 10, Dezember 1914 durd
Beifiigen einer der obigen RNr. 2 des § 6 Befanntmadjung vom
17, Degember 1914 entfpredjenden Borfdrift gefldrt und ausgedefnt
tworben ift, beredjtigt nicht, wie ber Befdywerdefithrer will, zu der An-
nabme, bad Tatbeftandsmertmal des Uberfdyreitens im Sinne von ‘
§ 13 BRBO. fei eingejdhrantt und der an einen anderen gerichtete
Untrag, einen Bertrag zu dliefen, ober bdas Fordern eined ben
feftgefepten dtberfteigenben Preifed vom Berbot des ilberfdhreitens
audgenommen gewefen. €3 ift recjtBireig, einen folden Bertrags-
antrag ober foldje Preisforderung ald Verjud) des Uberjdhreitens
aufpufaffen, bdag feine zweifeitige Handlung, nod) die Mitwirtung
eined anbeven borausfeht, und gegen die jum Nupen ded8 Gemein-
woh(8 getroffenen Mafnahmen, nidt gegen Redjte des VWertrags-
gegnerd fid) ridytet. . .. : . X
Nady der ausdbdriidlihen Feftftellung des erjten Richters. Hat ber
Ungeflagte bewuft und vorfiplid) Hoere als die ultiffigen Preife
fiir tauflide Uberlaffung feiner Waren geforbert und babei jeine
GebunbenBeit audgefdlofen. ... Diefer Bufap war nidht geeignet,
bie Anwendung bes § 18 BRVBD. auszuidliehen. Jum Forbern
ober UAnbieten gehort begrifflih nicht, daf der Forbernde oder An-
bietende an bdie Forderung ober dag WUngebot gebunden ift, oder fein
will; e8 braudt aud) dad bdarin ausgebriidte Berlangen fein end-
gitltiges gu fein. Jebe Handlung, durd) die der feftgefepte Hochftpreis
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fiberfdritten_wird, verftoft gegen bad ®efeh, aud) wenn ber iter
weitere. EntjdlieBungen fih vorbehalten Haben jollte und nody nicht
entfdloffen ift, auf bem einmal Betvetenen verbotenen Wege nod
weiter 3u fdreiten, ober mit ber Ubfidht umgeht, weitere Sefehes-
verlepungen su vermeiben und bie eingetretenen nidjt audzubehnen
pber fie durdhzufiifren und zu vergrifern. Deshalb fommt e8 auf
bie vom Befdwerdefiihrer in ber Revifionsbegritndbung behaupteten
@riinbe fiiv Abgabe feiner ,freibleibendben Dfferte nidht weiter an.”...



