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151, 3t in der Haunptberhandlung ju civem wicderaufgenommencn
Berfahren die BVerlefung ded in dem urfypriiugliden BVerfahren er-
gangenen Strafurteild juldffig?

‘GLPB.O. §8. 237, 242, 248. 413,



430 152, Urfundenjdljdjung. Vetrug. Handelzbudy.

1 &traffenat. Ut v, 19, Januar 1882 g. H. Rep. 3165/81.
I. Qanbgeridit Amberg.

Nus den Griinden:

Mit Unredt viigt die Revifion ded Ungetlagten die in der Haupt:
verhandlung ftattgehabte Verlefung desd in bem urfpriinglidjen Verfahren
wider den Ungeflagten ergangenen Gtrafurteiled vom 6. Juli 1880
ald gegen Gt.P.O. §§. 242. 248 verftoBend und geeiguet, auf bas Ge-
ridht einen unftatthaften beftimmenden Einfluf zu iiben.

Wenn St.R.O. §. 242 die — vorliegend ebenwolhl erfolgte — Ber:
lefung ded Croffnungsdbefdhinjfesd vorfdreibt, jo wirtd Hierdurd)
an fid) eine gleidhe Behandlung ded friitfjeren Urteils feineZwegd aus:
gefdloffen. Ofhnebin aber war der Borfipende ei gefeslich nidht eftchen-
dem Berbote fraft feiner Qeitungdgewalt (St.PDO. § 237) befugt, dic
von bem Ungeflagten nid)t beanftanbete Verlefung ecintreten zu laffen.

Entipredjende Mitteilung erfdjeint jdhon dedhalb erforberlid), um
ba3 @eridt von ber progeffualen Gejtaltung der Sadje in Kennt:
nig au fegen und dadfelbe zu befahigen, feine burd) St.R.LO. §. 413
beftimmte ufgabe zu (Hfen. Cventuell wiirde bad jept gefdllte Urteil
auf einer ctmaigen Berlefung bder angezogenen progefjualen Bejtim-
mungen feinenfalld bevubhen, da nidyt eingufehen, wie dad Geridyt durd)
pie Mitteilung zum Nadtcile ded Angeflagten follte beeinfluft worden
fein, nud jeder Unbalt fehlt, daf dasfelbe jeine Uberzengung auf au:
dere Crfenntnigquellen, al3 biejenigen geftiipt Bat, weldje durd) dad
Ergebnid ber erneuten felbitdndigen Hanptoerhandlung erdfinet worden
waren.



