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60, Quwicweit wird dad Nevijiondgeridit in Pritfung nud Abnrtci-
Tnng der Sadje durd) dic von dewm Bejdwerdefiihrer geftelten Revi-
fiongantrige bejdrantt?

GLR.O. §5. 384, 392,

I &traffenat. Ut v. 2. Dezember 1881 g. & Rep. 2833/81.
1. Qanbdgerid)t Brombery.

Mug den Griinden:

Die Revifion der Staat3amwalt{diait ijt begriindet.

Der Ungeflagte ift durd) dad angefodytene Urteil gweicr i der
Nadjt vom 28, Febrnar zum 1. Pdry 1881 veviibter Wergehen fiir
fduldig erfldrt, ndmlid) der Mcutevel uud der Begiinjtigung cined
Diebftahics. Die Strafe ift wegen der Meuterei aus §. 122 St.BB.'s
auf 9 Monate Gefingnid und fiir dic Begiinjtigung de3 Diebftahles
aug § 257 ©t.@.B.3 anj 3 Monate Sefangnis Lemeffen. Der erjte
Ridjter Hat beide Einfapitrafen gemif § 74 SLE.B’8 i eine Ge-
famtjtrafe verwaudelt, dic anj 9 Monate Scefjdangnis bevedyuet ift, und
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hat biefe Gefamtjtrafe iiberdied unter Unwendung von §&. 21, 79
©t.8.8.’8 wegen nod) nicht vollzogener fritfer erfannter Strafen in
eine Budthausftrafe von jed)s Monaten nmgerwanbelt.

Die Revifions{dyrift exhebt nur Befdywerde gegen die Mmwandlung
per neunmonatliden ®efingnisftrafe in Budthaus uud Hat ijr Gefud
augbriid(idy balin geftellt, unter ufredithaltung bder thatfddlicgen
Tejtitellung und der erfaunten @efamtftrafe von nenn Monaten Ge-
fingnid da3 angefodhtene Urteil infoweit aufsulieben, alg e3 die Um-
wandlung dicfer Gefdngnisftrafe in eine fed)dmonatlide Budjthausftrafe
audfpridt.

Subeffert ift-durd) bdied Gefud) dag Revifionzgericht nidyt gelinbert,
bic materiell vedjtlihe Priifung de3 angefodtenen Urteils nad) allen
Ridtungen hin cintreten zu laffen. Die den Gegenftand ded Angriffes
bifbende Budithausftrafe betrifft beide abgeurteilte BVevgehen, uud ber
Angriff ftiigt fid) nidt auf die Verleung einer Redytdnorm iiber das3
Berfahren, jondern auf bdie Verlepung von Beftimmungen de3 mate-
riellen Nedytes.

Die hiernad) vorliegende, da3 gange Urteil umiaijende materielle Be-
{chrerde befafit Den Revifionaridjter mit der gangen Sache und fann durd
ba3 @efud) der Revifions{dyrift nidt befdyrantt werben. Swar befagt der
§. 392 Gt PO, ,ber Priifung ded Revifionsgerichtes unterliegen nur
die geftellten Reviftousantrdge”; allein dieg ift in LVerbindung zu fepen
mit dem §. 384 St.P.LO., woraud fid) ergieht, dap €2 fidh nidt um
die geftellten Gejudie, fondern nm die Srunbdlage und den Gegenftand
ber Revifion Dandelt, Died wird ingbefondere Har aud den Regie-
rungdmotiven u den §§. 305. 313 be3 Cuiwurfed, weldje mit den
§3. 384. 392 wintlid) itbereinftimmen, Dot ift im Eingange gefagt:
,Die BVorfdjrift des §. 313 fteht in o engem Jufammenhange mit der=
jenigen de3 § 305, bafi ¢3 fid) empfiehlt, die Motivierung beidber zu
verbinden.” Spiter Heifst e3: , Die Revifiondantrige follen den Streit-
gegenjtand fiir die Mevifiondinftany feftjtellen; {ie begiehen fid) Tedbiglich
auf die Urteildformel und miiffen exfennen laffen, ob Diefe in ifhrem
gangen Umfange ober mur zum FTeil ald unridtig angefodjten wird.
Dic3 hat feine bejondere Bebeutung in den Fillen, wenn bad Urteil
mefrere ftrafbare Handlungen zum Gegenftande BHat, ober wenn o3
mchrere Strafen nebeneinanber evfermt. Jnfoweit dagd Urteil von den
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Revifiondantrigen nid)t betvoffen wird, erlangt ed bie Redytébraft und
unterlfiegt e8 der Priifung des Revifionéridhterd nicht.” . ...

wJened Crfordernid (ndmlid) die Begriindung der Revifiondantrige)
Deywedt nur die Ridtung der Befdywerde aufer Bweifel zu ftellen.
Gobald Dehauptet wird, dap die Amvendung bed Strafgefetied auf das
feftgeftelite Sadyverfiltnia fehlerhajt fei, ijt die Revifion geniigend be-
griindet; der Revifionsridyter hat alsdann bdiefe Gefehezdamvendung gany
fret und in ihrem volfen Umfange, unabfhingig von den Angriffen und
Ausfithrungen de3 Befdywerdefithrers, feiner Pritfung ju untermerfen.”

Aus der Kombination der §§. 384. 392 StP.O. ergiebt fidy alfo
fiir die materielle Befdhwerde, mag fie vom Angeflagten ober von der
Gtaatdamvaltidjaft eingelegt fein, dafy der Revifionsvidyter ohne Riid-
fiht anf Ausfithrungen und Wntrdge ded Befdywerdefiihrers mit der
gangen Gadye befafst ift, wenn alle abgeurteilten Delifte und alle er-
fannten Strajen von bem ¥ngriffe getroffen werben, und died ift nad)
bem obengefagten Gier der Fall, yweil die bemdngelte Budythausitraje
alg Gefamtitrafe fiiv die beiden in Frage ftehenden Delifte audgefprodyen
iit. Die Befdpwerde der Staatdamvaltidaft Detrifit die Verurteilung
bed Ungeflagten Fu ciner fechmonatliden Judythausitraje wegen Men=
tevei und Begiinftigung; in dicfem Wmfange ijt dag erjte Crfenminia
angefodjten und der Nadjpritfung ded Revifiondridyters, foweit die Ver=
{egung einer Redjtdnorm in Froge fommt, unterworfen. Kein il
dicfer Cnt{dyeidung Dat dic Redytsfrait bejd)ritten.



