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56, Sann dad Bergehen der §. g. inteleftucllen Urbunbdenfalidung
purd) Angabe ded Namend eincr anderen Perfon in den Protolollen
ciner geridptliden Unterfudung oud) dann Degangen werden, wemn
piefe andere Perfon nidt mehr lebt ober niemals geleht Hat?
Gt.E.B. §. 271,
Bgl. B, 3 Nr. 7.

IL Straffenat. Urt v 29, November 1881 g, F.  Rep. 2660/81,
1. Qanbdgeridit I Berlin.

Yug den Griinden:

Der Croffnungsbefching legt dem Ungeflagten zur Laft, vorjaglid)
bewirft su Haben, baB Crildrungen und Thatjaden, welde fiir
Redhte und Redytaverhiltniffe von Crheblichteit find, in Hifentlidjen Ne-
funden und Regiftern al3 abgegeben und gejdjehen beurfunbdet ywurden,
wifrend fie von einer anderen Perjon abgegeben, bezww. gejdjehen waren,
und e ift bem eviten Ridjter barin Deizutreten, daf e8 fid) bei der
unwafren Angabe, welde Angeflagter su den gerichtlichen Protofollen
fiber feinen MNamen gemadt, um die Beurfundung einer umvafhren
Thatfadje, namentlid) der Thatfadje ded Namensd ded Angeflagten nicht
hanbeln fann und infofern jened Thatbeftanbamerfmal deg §. 271
©t.8.8.’8 nidt jufrifit. .

Bgl. Cnt{d). be3 N.G.'3 in Straff. Bd. 3 &, 204,

Dagegen 1dft fid) nid)t abjehen, tveshald bdie Straffammer, ob-
fdjon diefelbe nicht begwweifelt, dafs die gerichtlichen Protofolle Bifentlidye
Urtunben find, und daf 8 fid) um cine Crflarung ded Ungeflagten
itber feinen Namen zu bdiefen Protofollen Hanbdelt, welde dadburd) fiir
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pie Bufunft feftgeftellt werden foll, verneint, daf ¢3 aud) an dem yvei-
teren Ptomente fehlt, dap Wngeflagter Dewirft Habe, baf eine Erild-
rung in dffentliden Urkunden al3 abgegeben beurfundet yoorben ijt.
€3 wird dagegen angefiifrt, €3 ftehe gang beim Ungeflagten, was er
bei feiner Bernehmung zu den Generaljragen und zur Sadje angeben
yolle, er diirfe bdie Umwafhrheit fagen und itberhaupt jede Anuslaffung
perweigern, und Sadje bder Staatdanwaltidait — foll wohl ridtiger
Beigen ,der geridhtliden Unterfudyung” — fei ¢8, den Jbentitdtsberweis
iiber die Perfon bes Thiterd und ben Veweid iiber bie That {elbft zu
fiipren. Uber daraud, dafy Ungeflagter nidit verpflidytet ijt, eine Er-
fldrung abgugeben, feine Handlung vielmelr, roie diefed in allen Fillen
bes §. 271 bdie Fegel bildet, fid) al3 ein Aft freier Willensbeftimmung
parftellt, 1aft {id) unméglid) jolgern, bafy, wemn er fid) su einer un=
wahren Culldrung ent{dliept und biefe Crfldrung bdie iibrigen Mert:
male der intelleftuellen Urkundenfiljdung an {idy trigt, fie eben wegen
ihrer Freiwilligleit feine {oldye fei, welde in einer bffentlidhen Urfunde
ald abgegeben beurfunbet fei.

Hiervon verfchieden 1ft die iweitere Frage, ob die abgegebene Er-
Hacung fiiv Redyte und Redteverhiltniffe von Crheblidfeit ift. [n
diefer Begiehung wird aundgefithrt: etwaige Erfldrungen ded Angeflagten
evmangelten fitr fid) allein jeber Glaubwiirdigleit und befafen dezhalb
nur geringe Crheblidyfeit fiiv die NRed)te Dritter; auferdem behalte da3
Urteif, ungeadhtet ¢3 anj cinen falfdjen Namen laute, gegen den wirt:
lidy Angetlagten feine Wirfung und ywerde nidjt gegen den etiaigen
Dritten  vollftrebar, weldjer den angegebenen Namen wirflid) fiihut.
Diefe Wrgumentation ift Anafluf eined mehriadjen Redtsirrtums. Bu-
nid)jt verlangt dag Gefely nidyt die Crheblidfeit fiiv Redyte und Redjts-
verhdltniffe Dritter, fondern fiir Redyte und Redytdverhaliniffe iiber-
Daupt, alfo aundy foldje bes Angeflagten felbft. Sobann fommt e3 nidht
aud{dylieBlid) davauf an, ob durd) dic nmvahe Crfldrung objeftiv an
ben Wirfungen be3 Urteiled etwa3 gedndert wird, foudbern ed begreijt
20 Doment der Crheblidyfeit and) bie Beiw eiderheblidyfeit fiir Redyte
und Redytaverhiltniffe in fid). Endlid) wird fein Deftimmtes Map von
Crheblidyfeit vorausgefest, daher aud) {dyou cin geringerer Grad von
Beweizerheblichfeit ansdreidjend fetn muf.

Wenn fodbann die Straffammer weiter den Beweis, daf bdie Per-
fon, beren Mamen Angeflagter fid) falfdhlid) Deigelegt, in der ZThat
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eriftiert habe, vermifit, aber fiir notwendig eradtet, weil nur algbamn
biefe falfchen Crildrungen allenfalls fiiv frembe Redjte und Rechtsver-
haltniffe von Crheblichteit feien, fo tritt aud) bier wiederum bder Rechts-
irrtum Bervor, baf fiir die Frage ber BVemeiderheblichfeit die Recte
und Redjtaverhiltnifie des Angeflagten felbjt aufer Betradht 3u bleiben
hitten. ber bavon aud) abgefehen, verlangt in dem Falle, baf e3
fich um die Beurfundung von Erfldrungen 2c hanbelt, weldje jemand be-
wirft unter dem Sdeine, al3 ob eine andere Perfonr foldje abgegeben 2¢
babe, ba3 Gefepy iiberhaupt nicht, bak jene anbere Perfon eriftiert Habe;
e geniigt, baf Dder Thdter durch fein wahrheitsividriges Verhalten bdie
faljcge Beurfundbung Berbeigefiihrt Hat, welde fiiv Redht und Redjts-
verhiliniffe von Crheblichleit ift, mag diefe Erheblidyeit aud) mit dex
PRerfon jened anderen in feiner Begiehung ftehen.

Auf &hnliden Redjtgirrtiimern beruht die Ent{cheidung riidfidhtlid)
der von der Staatdanwaltfdhaft gefiihrten Straflijten. = Bwar hanbdelt
e3 fid) aud) Bier nicht um objeftive Fejt{tellung ded Namens des Au-
geflagten, fomdern um Konftaticring dov ‘Thatfadje, dafs eine Perfon,
bie den Namen fiihrt, weldjen Angeflagter fid) beigelegt, verurtcilt wor-
ben ift und die Strafe verbiigt, Dbegw. angetreten hat (vgl. Formular
Nr. 6 zu §. 17 der Gefdidftsordnung fiir bie Sefretaviate der Staats-
amwaltidait, Preuf. IJ-W.-BL Nr. 32 von 1879). Jjt diefe Konfta-
tierung gur objcttiven GewiBheit Bwed diefer Cintrdge, o lift
fich nicht mit dem Jnjtanggerichte behaupten, daB mittel3 be3 Cintrages
auj einen anderen MNamen bder Cintrag in Wirklichfeit auf diejenige
Perfon bewirft fei, weldje Gegenjtand der Berurteilung gerefen; derm
der Name ift bad Mittel jur Jdentifizierung der Perfon und dient gur
Unterfdjeidung gweier Perfonen voneinander; iwird jemand unter dem
Namen eined anderen in diefe Liften cingetragen, {o lantet eben bdiefer
Gintrag auf die Perfon jenes Dritten und nid)t die Perfon ded Thi-
terd und Berurteilten. Dafy der Dritte eyiftiert ober exiftiert hat, ift
Bicr ebenforenig von Bebentung wie im vorigen Falle.

Hiernad) wiicde der Inftangvidhter zu crwigen gehabt Haben, ob
oie umwafre Grffirung bed Ungeflagten, ev Heife Crnft Atbert Berge:
maun, auf deren Grund die Vernrteilung und Strafverbiipung bes An-
geflagten auf diefen Namen erfolgt und der Gintrag in die Strafliften
bewicft worben ift, fiir irgend cin Redjt3verhdltnis, namentlid) and) des
UAngetlagten felbft, als Beweid oder Gegenbeweismittel von groferer
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oder geringerer Crheblidyfeit fei. Da dabei aud) publizijtijde Verhalt-
niffe in Betracht fommen, {o durfte nidht unberiidfidytigt Lleiben, daf
Crildrungen be3 Ungeflagten iiber feine Thdter{dhaft und die in ben
Gtrafliften eingetragene Thatfadje der Strafoollftrectung, Dezw, bed
Gtrafantrittes, jum Beweife hn {elbjt Detreffender Redjtdverhiltniffe,
ndmlich fiir die Feftftellung feiner Borbeftrafungen in der gegenwiirtigen
Unterfudjung, begw. in tinftigen Unterfudjungen von Erheblidyleit find.
Diefe Priifung ift unterblicben nud die behauptete Gefesscsverlepung
vorhanben. :



