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29. 1. Qit der Andjprud) cined Strafurteild, daf cine beftinumte

Sdrift nidt unziidtigen Jubalted jei, in dem Sinne der Redytstrait

filig, daf der Freigefprodjene wegen fpateren BVerbreitend derjelben
Sdrift nidt mehr verurteilt werden fann?

2. Sann im galle bed fogen. objeftiven BVerfahrend auf die
Unbrandbarmadung audy folder Cremplave cincr Sdrift erfannt
werben, welde bei cinem Bud)handler vorgejunden find, der friher
wegen der Verbreitung dicjer Sdrift unter Antlage gejtellt, aber

red)tafraftig freigefproden ift?
St.O.B. §3. 41. 42. 184,

IL Straffenat. Urt. v. 30. September 1881 g. & u. Gen.
Rep. 1786/S1.

I. Qanbdgeridit I Vexlin,

Aus den Griinden:

Dem angefoctenen Urteil fiegt folgender Sadjverhalt zu Grunbe:

Durd) redjtairaftiges Crienntnid ded vormaligen Stadigeridits au
B. vom 11. Jufi 1879 ijt cin gewiffer W. wegen Verfoufs und Ber-
breitung ungiidytiger Scriften, darunter cined Sremplard der Drud-
{dyrift, Detitelt: ,Memoiven Auguft bded Starfen”, welde in B. im
Berlage von €. I L erfdjienen ift, mit ciner Geldjtraje Delegt; auper-
pem ift in Urteil die Unbrandybarmadyung desd in Befd)lag genommenen
einen Cremplars diefer Drudidrift, fowie der gur Herjtellung der=
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felben erfocbeclihen Platten und Formen ausdgefproden. Uuf Grund
diefer Entfdjeibung Hat bdie Riniglide Staatdanwaltidjait ver{djiebene
dffentlich andgelegte Cremplare biefer Drudfdyrift bei den Budphiandlern
A, B. und €. in Befdlag nehmen laffen und, unter Abftandbnabhme
von Der Berfolgung einer beftimmten Perfon, auf Srund ber §. 41
42. 184 Gt.®.B.’3 und der §. 477. 478 St.B.O. beantragt, auf Un-
braudbarmadjung aller vorfinbliden Gremplare der ,Memoiren
Yuguft des Starfen”, fowie der ju ihrer Herftellung beftimmten Platten
und gormen zu erfennen. Jn bem Urteil bed Landgerid)ts vom 18, Mai
1881 ift im iibrigen diefem Untrage entfprodjen, jedod) bie Unbraud)-
barmadjung ber bei ben Jutereffenten A. und B. mit Befdjlag belegten
Gremplare abgelehnt. Jnbem ¢3 bavon audgeht, daf ber umpildjtige
Charalter der Schyrijt burd) da3 oben exmwdfnte Urteil des Stadtgerid)ts
pom 11, Quli 1879 vedjtslviiftig feftgeftellt fei, evadjtet bad Gericht
ben Untrag der Staatdanwaltidait an fid) fiic unbebentlid) suldifig.
Die Ublefnung ded Antrages, Joweit berfelbe i) auf die bei A. und B.
in BVefdlag genommenen Sremplave beyieht, motiviert ber erfte Richter
in folgender Weife:

,Beide Perfonen feien im Jafhre 1874 yegen Verbreitung uniid)-
tiger Sdjrijten, barunter aud) der ,Memoiren Unuguft bed Starfen”
unter Antlage geftellt. Jn Dem baranj evgangenen Urteil bde3 bor-
maligen Stabtgerichts zu B, vom 27. Oftober 1874 fei der Inbalt
ber Drudjdrijt ,Memoiren Yugujt des Starfen” nidjt al ein unyiid)-
tiger evadjtet nnb feien demgemdp die in Befdjlag genommenen Eremplare
diefer Drudidrift wieder freigegeben. Ullerdingd ftehe diefe Enticheibung
in Direftem Wiberfprud) mit dem Crfenntnid de3 Stabtgerid)té vom
11. QJuli 1879 gegen MW. Allein aud) angenommen, daf bie Entidjei-
bung vom 27, Oftober 1874 eine irvige gewefen fei, jo miiffe biefelbe
pod) nad) bem Grunbdfape ne bis in idem ben Bud)hanblern A, und B,
gegeniiber aufredyt erhalten werden, und jolge aus biefem Grunbdfaje,
paf die Unbraudjbarmadjung auf die injolge bes friifeven Urteils frei-
gegebenen neuerdingd ausdgelegten nnd i Be{d)lag genommenen Erem-
plare nid)t audgedehnt werden foune. Die Jventitdt der jept in Befdjlag
genommenen Gremplare mit denjenigen, weldhe in der friiheren Unter=
fudjung vorlagen, unterliege feinem Siweifel.”

Mit Redht wird diefe BVegriindung von der Staatdanwaltidjaft
al redytsivrtiimlid)y angejochten.
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Sieht man zunddyft von dem Hier vorliegenden Fall bed fogenannten
objeftiven Werfahrend ab und unterftellt, daf U und B., nadjdem
fie burd) Urteil vom 27. Oftober 1874 ywegen Berbreitung der uniid)-
tigen ©djrift ,Demoiven Auguit ded8 Starfen” dedhalb freigejproden
waren, weil dad Geridyt die fraglide Sdrift nidht filr cine unyiidytige
gefalten, nad) ergangenem Urteil wiederum bdiefelbe Scrift verbreitet
Datten, o iwiivde eie yoegen bdiejer fpdteren Handlung gegen fie er-
hobene Untlage goeifellnd nidht deshalb zuriidgeriefen werden bdiirfen,
weil eine friifjer begangene, wenn aud) véllig gleidjartige Hand-
{ung derfelben Perfonen durd) red)tstraftiged Urteil jiiv ftraflos erflirt
ijt. Gegenjtand der Strajflage und bded Strajurteil3 bildet mumer nur
eine fonfrete b. B. eine peitfid) und Brtfid) ndher begeidinete Handlung
ciner beftinuuten Perfon. Daraus ergiebt fid), dah die Redjtsfrajt bes
Gtrajurteil3 begw.. die Konfumtion der Straftlage ald Folge ded Straf-
nrteild nuv begiiglid) derjenigen fonfreten Handlung eintritt, welde
bie that{ad)lidle Unterlage bed Urteils gebildet Hat. Nad) § 184
€t.6.8.3 madyt fid) ftrafbar, wer ungiidtige Sdjriften, Abbildungen
ober Darjtellungen verfanjt, verteilt ober fonft verbreitet, oder an Orten,
welde dem Publifum zugdnglid) find, ausftellt oder anfdylagt. Die
ftrafbare Handlung befteht demmad) in dem Verfaufen, Verteilen 2
ciner ungiidjtigen Sdrijt, Abbildung oder Darftellung. Soll Ddaber
cite Untlage wegen BVergehend aud §. 184 St.E.B.’3 erhoben werden,
fo ijt erforderfid), baf ecine beftinunte Perfon ded Werfaufens 2 einer
ugiidtigen Sdrift in einem nad) Beit und Ot ndber begeidyneten
Falle bejduldigt wird. Nur in Begug anf diefen Fall ergeht dad
Urteil.  Crfolgt die Freifpredjung bedhalb, weil dad Geridht dic ver=
fanjte Sdjift nidt fiiv wngiidtig eradhtet, {o ijt damit feinedweq3s
reditafraftiq feftgeftellt, daf die Sdyrift nidht ungiidytigen Inhaltd fei,
fondern nur, baf der Ungeflagte fidh nicht ber i der Antlage nady
Beit und Ort bejtimmten Haundlung jduldig gemadyt Habe. Der Grumd-
fap ,ne bis in idem* fiihrt mur dbafin, daf ber Ungeflagte wegen der-
felben Handlung, wegen welder feine Freifpredyung (bezw. Berurteilung)
erfolgte, nid)t nod) ctumal vor Gerid)t geftellt werben darf, nidht aber
dabin, dbaB nun fiir alle Beiten eine Untlage gegen ihn wegen fpdterer
gleidjartiger Handlungen ausgejd){offen ivive.

Soweit die Tragweite der Redytafrajt der Strajurteile nnd der
Grimbdiah bed ,me his in idem® i Frage fteht, treffen die vorftehen=
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ben usfithrungen aud) in bden Féllen der §§. 41. 42 St.EB.s ju.
Der & 41 fept die Berurteilung einer beftimmten Verfon voraus und
swar yoegen einer ftrafbaven Handlung, beren objeltiver Thatbeftand
fi§ gang ober teiliveife in einer Sdjrijt, Ubbilbung ober Darftellung
figlert,  iir biefen Fall beftimmt ber §. 41, baf im Urteil ausju-
fprecdjen fei, baB alle Cremplare, fowie die zu ifrer Herjtellung De-
ftimmten Platten wnd Formen unbraudybar ju maden find, Soiweit
burd) biefe Mafregel der Angeflagte betroffen yird, Hat diejelbe, wenig-
ften gugleid), ben Chavafter einer Nebenftrafe, foweit die Wirfungen
biefea UAnsfprudies fidy auf bdritte, in §. 41 Abj. 2 begeihnete Per=
fonen erftreden, ift bdiefelbe al3 cine lebiglid) praventive IMafregel auj:
sufaffen, weldie im UAnfhluB an bdie erfolgte Verurteilung einer be-
ftimmten Perfon von bden Gerichten zu treffen ift. Tie Grundidge
itber die Rechtdfraft beg Urteild mmd ber Konfumtion der Strajtlage
werben aber durd) biefe BVorfdyrift in feiner Weife bevitfrt. Wegen
derjenigen fonfreten Hanbdlungen, weldje die Veranlafjung zur Bejtrajung
ober Freifpredjung eined Angeflagten gegeben Haben, fann derfelbe nidyt
nod) einmal ftrafred)tlid) verfolgt werben, dagegen wivd er unbedenflid)
wegen einer {pdteren gleiden Handlung unter Anflage geftellt werden
founen und dad Geridht wird algdbany, oljne an die friifere Entfdjeidung
gebunden zu fein, qufé neue zu priifen Haben, ob die nnter Anflage
geftellten Hanbdlungen den Thatbeftand ciner ftrafbarven Hanbdlung cr:
fitlen, Da mun ber erfte Ridjter feftitellt, dafs bie Ungetlagten neuer-
bings, aljo jebenfalls nady ifrer im Jabhre 1874 erfolgten Freifpredyung,
bie in der friiferen Unterfudiung freigegebenen Eyemplave ber nngiid)-
tigen ©djrijt ieder dHffentlid) ausgelegt haben, {o folgt aus ben vor-
ftehend erdrterten Grunbdfdpen, daf die frithere redjtstraftige Entidjeidbung
gegen bie Ungeflagten A. und V. fogar einer neuen Anflage gegen die
Perfon der Angeflagten wegen Ansjtelliung ungiidjtiger Scdyriften nicht
entgegengeftanben Ditte, voraudgefeist, daf auch) in fubjeftiver Be-
giehung die Criorderniffe bed §. 184 St.®.B.’3 vorlagen. Darand
ergiebt fid) aber aud) mit Notwendigleit, dap, wem cine VWerfolgung
ber Perfon der Ungetlagten nidt ausfithrbar ift, die fritheve frei-
precdjende @ntjcdheidung aud) nicht entgegenftehen famm, in Gemifheit
Des §. 42 Gt.8.B.8 tenigftens die Unbrandybarmachung der Eyemplare
audgufpredjen, weldje ztvar infolge dev fritheren Entjdjeidung freigegeben
wurden, mit denen aber hinterher eine objeftiv ftrafbare Handlung vor-.
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genommen yoorben ift. Demn der § 42 unterfdjeidet fih von bdem
Falle D3 §. 41 nur dadburd), dap hier bie Verfolgung oder Verurteilung
einer beftimmten Perfon nidt ausfithrbar’ ift.

Wiare in dem am 11, Juli 1879 gegen W. ergangenen Urteil
erfannt worben, ivie died nad) §. 41 AL 1 St.8.B.8 forrefter Weife
Ditte gefchehen miiffen, dafy alle Eremplare der hier in Rebe ftehenden
Sdyrift unbrand)bar zu madjen feien, fo wiirde e ded jebigen fog.
objettiven Berfahrens nidyt Hedurft Hhaben, um die Unbraud)barmadjung
bev im Befige der Budyhaudler A, B. u. €. gefundenen Exemplare
diefer Sdyrift Herbeizufiihren; e BHitte Ddiefelbe vielmehr nad) §. 41
Abj. 2 Gt.E.B.'8 durd) einfache Bollziehung ded gegen W. evgangenen
Urteils bewirft twerden fomnen. Da aber da3 lehtgedadite Urteil fid)
darauf befdjvdnft Batte, die Unbraudybarmadjung bded einen bei dem
bamaligen Ungeflagten in Vefdlag genommenen Cremplard auszu-
fovedjen, fo war c8 aflerdingd erforderfid), ein nened Strafverfahren
einguleiten, um die Unbrandbormadjung der nenerdingd von den oben-
genanntent Buchbdnbdlern audgelegten und dev iibrigen in ifhrem Befige
beaw. in bem Befie von andeven in bdie Kategovie der in §. 41 AL 2
gehirenden Pevfonen Defindlidhen Cpemplave diefer Schrift Herbeizu-
fithre.  Aber gerade tweil c& ein nenes felbjtdndiges BVerfahren ijt,
weldped im vorliegenden Fall eingejdilagen  wurbe, durfte der erjte
Ridyter nidht, wie cv gethan Dat, die Frage, ob die Scyrijt eine unyiid):
tige fei, al8 cine vedytsivéjtig entjdjiedene behandeln. Bei andevieitiger
Priijung der Sacdje witd vielmehr ohne Ritdfidit auf de frither cr-
gangenen Eutfdjeidbnngen vom erften Ridyter felbftindig au evwigen
fein, ob die infriminievte Sdrift ald eine umgiidtige anfzuiafien fei.



