1. Darf in den Fillen ded §. 79 €t.6.B.3 vie Cutideidung iiber

Bildbung der Gejamtjtrafe cinem nad §. 492 St.P.O. cinguleitenden

Berfahren vorbehalten werden, weil dad gegen den NUngetlagten

jriiher ergangene Strafurteil die Redytdfraft nody nidyt bejdyritten hat?
Lgl. Bd. 2 Nv. 76; Bd. 3 N, 81,

III. ©Straffenat. Urt v, 6. Juli 1881 g. & Rep. 1490781,
I Qanbdgeridit Dalle.

Au3 den Griinden:

Die Revifion ded Ungetlagten, welde auj BVerlebung vou §. 79
€tE.8.3 durd) Niditamwendung geftiipt ift, founte nidyt fiiv begriindet
eradytet werden.  Bunddijt ijt davon audzugehen, daB dad Verhiltnis
awifdien den jeBt und den friiher abgenvteilten Strafthaten, iweldes
die Yoransfepung fitv dic Anwendbarfeit des §. 79 Et.8.B.3 bilbet,
vorhanben und and den Feftftellungen des Jnftanzriditers zu entuehnen
fei. Dap aber die Cutidliehung bded Geridhts, vou Amvendung des
§. 79 abgufehen, weil bas gegen den Angetlagten frither evgangene
Urteil zur Feit de3 Crlajjes ded nunmefhr angefodjtenen Urteild nod)
uidgt die NRedhtdfrajt erlangt gehabt, und die uaditrdglide Bildung
ciner Gefamtitraie dem nady §. 492 St.8.B.8 einguleitenden Verfahren
vorgubehaltenr, gegen das Gefes verftoBe, witd mit Unred)t behauptet.
Die Bezugnahme .ved Befdpwerbefiihrerd auj eine Cutidjeidung des
Reid)3gerichtd vom 10. Januar 1881 (Cutjd. in Straff. V. 3 &.213),
um damit die in der HNevifion vorgetragene Unfidyt u redytfertigen,
ijt ungutreffend; bdie angezogene Entfdjeibung befahte fid) nur mit
Beantwortung der Frage -nady dem Umfang der Wmvendbarfeit des
Varagraphen, dem fie dafitr fid) ausfprad), daf eine Realfonturreny
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9 1. Gefamtftrafe.

mit der in den §§. 74 big 78. 79 St.8.B.’3 beftimmten Wirfung bann
vorliege, wenn bie mefhreren Gtrafthaten bderfelben Perfon begangen
feien, ehe yoegen eciner Derfelben ein vevurteilenbes Crienntnid ergangen
und perfiindbet war, daf zur us{dliefung bder Realfonfurreny nidjt
erforberlid) fei, bafy die Werurteilung {don vor Veriibung der gweiten
That vedjtafrdftig geworden war; daf vielmehr bdiejenigen Strafthaten
aufer Vetrad)t bleiben, weldje begangen find, nadydent tegen bder
andeven die Verurteilung erfolgt, wenn fie aud) yur Beit der Begehung
jener Strafthaten nody nidjt redjtsfrifti gevoorden war. Dagegen ijt
die Giervon verfdjiedene Frage, in welder progejjualen Lage fid) die
friifer abgeurteilten Unterfudyungsjadjen bejinden miiffen, bamit iiber-
haupt die Cntjdjeibung itber Bilbung einer Gefamtftrafe im Sinne
per §5. 74 big 78. T9 erfolgen foume, in jener Cntfdjeibung biveft
nidyt witberiihvt.  Jn  diefer lebteren Veziehung enthilt das Gefes
felbft eine binbende Novm nidjt, progefjuale Crwdgungen laffen es
aber a8 gwedmifig erfdeinen, der Negel nad) die Bildung der fiir
dle frither abgeurteilten Strafthaten und die {pdter abyuurteilende fejt:
sitjehende Gefamtftrafe exft bamn vorzunefhmen, wenn das fritheve Unteil
redjtafrdftin geworden ift; benn exft damn ift eine fidjere Unterlage
gefdjaffen fiiv die Dildung dev Gejumtjivafe, wogegen, wollte Hierzu
por diefemt Beitpunfte gejdritten werben, durd) eine nadygehends cin-
tretende Aufhebung ober Abdnderung ded friiferen Urteild die fpiterc
Cntidjeibung in ihrem Beftande mit gefafhrdet fein wiirde, felbit weun
ein Jledyt3mittel dagegen itberall nidjt eingewendet wire. Die Aus-
funftgmittel, weldje vorgejd)lagen werben, um dad gulest erwdhnte Ber-
faren wvor Den Damit verbunbemen UlGeljtinden zu {djiiben, Haben
Vebenfen gegen fid) oder eignen fid) wenigjtens nidyt fiv alle Falle.
Cine Hinaus{diebung ber Uburteilung ded gweiten Falled bid zu dem
Beitpuntt, wo bag frithere Urteil rveditsirdjtig geworden fein wird,
fanu wegen bed Dadurd) miglidhermeife Herbeigefithrien Berlujted obder
per Ubjdywidjung erheblidyer Berweismittel eine wefentlide Gefiifroung
ber Jutereffen ber Redjtspflege im eingelnen Falle mit fih fithren,
ober aber 3 wird durd) ein foldjes Verfahren fitv Fille der Hier vor-
Tiegenden 2Art, ywo verfdjiedene, inmerlid) sufammenhingende Strafthaten
mefrerer Perfonen in Frage find, der progefjuale Srundjah der gleidh:
geitigen Uburteilung fonmeger Straffadjen beeintridytigt. Die Wal!
ver hypothetifdyen Form aber, in der Weije, daf Der Nidjter, weldher
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ba3 gweite Urteil exlaft, die Strafe fiir ben zweiten Fall felbjtindig
audfpricht, sugleid) aber Berfiigung bavitber trifft, welde Gefamtftrafe
ben Verurteilten tveffen foll, wenn bdie friifere Verurteilung redjtstrditig
wird, fteht nidht im Cintlange mit bem LWefer ded Enbdurteild, weldjes
einen pofitiven und definitiven, lediglid) auj eigener Unterlage berufen-
ven Ausfprud) verlangt; audy witrde diefes Austunjt3mittel feine Wirfung
verfagen, wenn dic friihere Bevuvteiluug nidgt vedytsfraftig wird, nod)
gang in Wegfall forumt, foudern eine Erhofung ober Herabjesung dev
jrither erfannten Strafe eintritt, :

Die angejodtene Enutfdjeidung ded Injtangrichterd verftipt alfo
nid)t gegen dad Gefels, fie verlept aber and) nidht die Jnterejjen des
Befdpwerdefiihrers, da der Ridjter, weldjer den §. 79 anguivenden fat,
fih Diexbei auf den Stanbpuuft ftellen muf, auf weldem er gejtanden
wdve, Ditte ev die in dem erften uud in dem gweiten Urteil abgeur-
tetlten Sfvaffdlle gleidyeitig zu erledigen gehabt oder bei Grlaffung
ded giociten Gtrafurteils die Sefamtitrafe feftgefest. Tafy das BVerfahren
nady §. 492 StPR.LO., weld)ed unablyingig von etwaigen Antrigen des
Beeurteilten von Amts wegen einguleiten ift, fitr joldje Fille bejtimmt
i, e bdenen thatfddylih) .dic Umvendung vou §. 79 St.E.B'S nidht
erfolgt war, fei e3 weil dev fpdter erfenuenbe Nidjter von der friiferen
Vernrteihmg feine Kenntnid fatte, fei e3 weil er fie aufer At fef,
it bereitd in demt Urteile vom 22, Juni 1880 (Entid). in Strajj. Bd. 2
€. 198 flg.) exfaunt. Diefent beiden Fiillen davf, in Betrad)t, daf; die Worte
Ded §. 492 aund) bdiefen Fall Gegreifen und der Gruud, auf weldem die
Bor{dyrift beruht, auj denfelben zutrifft, audy dev hier vorliegende britte
Fall gleidgeftelit werden, .wo der fpiter erfennende Ridter die Sady-
lage erwogen uud aus vedtlid) nidht zu mifbilligenben Griinden die
Teftiehung einer Gefamtftvafe fitv jet ausbduitdlid) abgelefhnt wumd
sundd)ft auj Fejtfepung ber Strafe fid) befdjranft hat, welde durd)
die den Gegenjtand Des weiteri Stvafurtei(d bOilbende Strajthat ober
Gtrafthaten verwirtt ift. Die Revifion war daher zu verwerfen.



