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44. 1. Begriinbet jebe Berfehlung gegen § 3 Wein®. die Bers
Pehraunfibigleit Des berbotwidrig DHergeftellien ober behandelten
Reing?

9. Sommi der Bereinbarung swifden Berduferer und Er-
werhcr, wonad) verlehrsunfibiger Wein alé ,, Haustrunt” behanbelt
werben foll, Bedentung zu?

3. umfang ber Eingiehung.
Weingefes vom 7. April 1909 (REGBL &, 893) — Wein®. —
, 8§ 8, 11, 13, 15, 31. :

L @traffendt. Urt. v, 21, Januar 1915 ¢. &, 1 1058/14.
L ﬁanbgetlrbt Heilbronn,

Sn bem angefod;tenm Urteil ift ber Ungetlagte wegen Inverlehr-
bringen3 von verbotsiwibrig ergeftelltem Wein verurteilt. Daneben ift
auf Cingiehung nidht etwa der in den Berfehr gelangten Mengen-
Weind, fonbern ded im RKeller lagernben Vorratd erfannt worben,
au$ dem jene fleineren Mengen entnommen waven; ber Borrat ald
foldger war weber verfauft nod) feilgehalten tworden.
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.. Uuf bdie. Revifion ded Ungeflagten wurbe das landgeridtlide
Urteil aufge[)oben, Dad Nibere ift aud den folgenben

Gritnden
3u. entne[)men _

» 31 dem Strafverfahren gegen ben @o[)n bes Ungeflagtenift nad
ben («Sninben bes angefochtenen Urteild eine qrofere Menge Wein, bei
beren @erftellung bad Berbot des. § 3 AH. 1 Wein®@. iibertreten worben
war, burd) redt3friftiged Urteil eingezogen tvorben. Die Strafooll-
{trefungsbehirde Hatte diefen Wein, ohne daf ihm durd) Bergilung
ober anbermweite Behandlung die Cigenjdjaft als Getrint, insbejonbdere
al3 TWein, genommen worben war, verdufert, und gwar ald Trintwein,
nidjt etma gum Jwede einer jolden BVerwendung, gelegentlih) beren
ber Wein sur Herftellung anberer Sadjen verbraudt wird und als
jolder untergeht. Rdufer des Weing war der Angeflagte gemefen;
ber von ihm bezaBlte Preid wurbe feinem von der Eingiehung: be-
troffenen ©obn auf dem Gnabenivege jugewendet. Jn dem Kaufs
vertrage, ben 3wei von dem Ungeflagten vorgejdobene Perfonen auf
bejfen Redinung, aber gegeniiber ber BVolftrecungsbehirbe in eigenem
Namen, abjdloffen, wurbe feitend ber lepteren ,ben. RKduférn® “die
Auflage gemadyt, den Wein nur im eigenen Haushalt zu verweridben,
und daran bie Crdffnung gelnipft, baff ,jebe Ubgabe ded Weing an
PBerjonen auferhalb ded Haushaltd ftrafbar fei”. Obmwoh!l eine diefer
- Yuflage entfprehende vertragdmifige Verpflihtung von ben beiden,
fiic ben Angeflagten auftretenben Perfonen fibernommen war, Hat
der UAngeflagte, und zwar gerade an feme filr ihn hanbdeluden Per-
fonen, nady Ubernahme und Einlagerung bed Weind leinere Wengen
. bavon abgegeben. Diefe Mengen follen von den Empfingern vers
braudt jein, jebenfallg besteht fi) darauf die im angefodjtenen Urteil
auggefprodiene Eingiehung nidyt; leptere ift vielmehr lebiglidh al8
Straffolge bes Bergehens gegen §§ 138, 26 L. 1 Nr. 1 Wein®, er-
tannt, wegen beffen. ber Angeflagte zu einer @elbftrafe verurteilt ift.
. Dag Berfahren, dag bie Staatdanwaltidaft sweds BVerwertung
bes eingesogenen Weing eingefdhlagen Hat, fhipt fid offenbar auf den
Erlaf. bes. Rdnigl Witrtt, Juftiyminijteriums vom 29, Wpril 1911
(Mmtsbl. Nr. 10 S. 237), worin unter Nr. 1 Sapp 2 gang allgemein,
nidgt etwa unter Befdrantung auf die Fille bed § 11 ABf, 4 WeinG.,
sugelajfen wird, daf:
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oje nad) denm Umftdnben der Berfauf eingezogener Getrinfe an in
Wiirttemberg wobhnhafte Abnehmer al3 , Haustrunt” dann ftatts

. finben bdarf, wenn bad Getrdnt (aljo aud) verfehraunfdhiger
Wein) gum mindeften den in' § 11 Ab{. 1 und 2 bed Gefeges fiir
ben Hausdtrunt aufgefteliten Crforbernifien entfpridht, in weldem
Fall mittel8 der BertaufSbeftimmungen fidere Gewdhr bdafiiv ges
faffen werben muf, dbak bas Getrdnt nur im eigenen Haushalt
bes Riufers verwenbet ober ofne bejondered Entgelt an Perjonen,
bie im eigenen Betrieb befdhdftigt find, zu eigenem Gebraud) ab-
gegeben 1wirb.”

Daf bie Strafoolftredungsbehdrbe an bdie vorgingige @enet)
migung bed Dberamis (§ 15 Sap 2 Wein®,, § 2 Wiirtt. Bollzugs-
perorbnung vom 9, Auguft 1909) gebunbden ift, beftimmt Nr. 2.

b bdiefe AUnordnung, die anjdeinend auf § 15 Sap 2 Wein®.
geftiigt ift, fid) iiberall mit ben gefeplidien Beftimmungen in Eintlang
befinbet, muff und famn Bier dabingeftellt bleiben. Denn lediglidh
bie Strafbarfeit der bemnidjftigen Wbgabe bdes Weing durd) bden
Ungeflagten fteht in Frage, und injoweit ift e8 — zunddit fite den
duferen Tatbeftand — gany gleidgliltig, ob der BVerfauf Hed Weins
an den Ungetlagten nad) 8§ 18, 15 Wein®, juléffig war ober
nid)t, ebenfo aber aud), weldje Bebeutung bdie bertragﬁmaﬁige Ber-
einbarung zu beanfprudjen Bat, wonad) der Wein wie- ein Haustrunt
(8 11) bebanbdelt werben follte.

®ang unabhingig bavon und insbefonbdere von ber Frage, ob
bie vertragsmdfige Bufage den Ungetlagten iiberhaupt verpflidhtete
und ob ifre Nidterfiillung, fo wie in der Revifion ausdgefiihrt
witd, nad) § 11 Wein®. ftrafbar ijt, ergibt fidh eine Straftat bes
Ungetlagten ohne ieiteres bann, wenn bder Wein iiberhaupt nidt
verfehrdfdbhig war, wenn bder Ungeflagte bdied wupte und wenn
er ifn tropdem in Berfehr bradte. Dad nimmt dad angefodjtene
Urteil an und e8 erfennt zutreffend ein Jnverfehrbringen ded Weins
in ber Ybgabe an anbere Perfonen, und zwar zur freien Berfiigung
ber Gmpfinger. ®ang gleidgiiltig ift 8 dabei, ob bie Cmpfinger
fi vorfer bereitd {elbft ftrafbar gemacht E)atten, inbem fie ben er-
worbenen Wein dem UAngetlagten itberliefien, wie die Revifion aus-
fiihrt. Uus der Anorhnung der StaatSanwaltjhaft, die burd) be-
fonbere Abmadjungen gerade verhinbern wollte, daf bder Wein in den



168 44, Weingejep. Berlehrdunfifiger Wein, Dausdtrunt,

Berlehr gelange, tonnte ber Angeflagte unmdglicy eine Ermidhtigung
Derleiten, Den nertebrzunfabtgen Wein fropbem in Berfehr zu
bringen.

Daran vermdgen aud) die Einwenbdungen nidts 3u ﬁnbern, bie
in ber Revifions{djrift dabin erhoben werden, daf die Staatdantvalt-
fdaft dburd) ifre Auflage ,dbem Wein ben Charalter al3 Haustrunt
vetliehen habe” unbd dbie Weitergabe bed Weins baher, wenn fibers
haupt, fo nur aud § 11 ABf. 4 Wein®. ftrafbar fei. Denn ganmy
abgefeben bavon, daff aud) in diefem Fall ber Ungellagte, und zwar
gleidfalld aus § 26 Ab{. 1 Nr. 1 Wein®,, ftrafbar 1ft, fo trifit die
Annahme nidht zu, baf § 11 UH{. 4 Wein®. bier einfdlage. Die
Gtaatsanwaltihaft tann weber durd) vertragdmafige Verduferungs-
perbote nod) burd) fonftige Anorbmungen einem Wein, den fie ouf
Grund bes Minift. Crlaffes von 1911 einem anbderen zum Ber-
braud) in bdeffen Hausdhalt iiberlaffen su Wnnen glaubt, die Eigen-
fdajt al8 Haustrunt ,verleifen”., Dasd Sefeh befreit in § 11 den
Derjteller von Wein, ben bdiefer im eigenen Haushalt verwenbden
will, unter beftimmten Borausfepungen von bder Einfaltung ein-
selner Borfdriften ded Weingefehes, deren Beobadytung ausd Rid-
fidhten auf ben WBerfehr bei Herftellung der filr biefen beftimmten
Weine geforbert wird, Solde Getrénte aber, bie fiir ben Berlehr
Bergeftellt find, ober gar bereitd tatjichlich) in diefen eingetreten find,
obwohl fie ben gefepliden Unfordernngen nicht entfpredhen und
baher verfehraunfihig find, bilrfen itberhaupt nidyt @egenftanb bes
iRed)tBber!ebtﬁ werbert ober bleiben und e3 ift niht angéngig, fie
badburd) zu einem bejdhrintten Redytdvertehr susulaffen, dap fie unter
ber Bereinbarung verdufert werden, der Kiufer jole fie nidjt mehr
weiter verdufern birfen. Daburd) twerben fie wedber Haustrunt,
nod) diirfen fie, aud) wenn fie e3 wilrben, verfauft werben. Das
gilt ebenfo. filr ben Berfauf durd) die Staaidfaffe wie fitr anbdere
RBerduferer. .

Bebenfen gegen bas angefoc[)tme Utteil Deftehen nacb et
Ridtungen:

Die BVerfehraunfibigleit. be8 Weinsd mttb bavaus Bergeleitet,
baf in einem fritheren Urteil feftgeftellt fei, ber Wein fei swar nidt
itberftredt und nidjt itbersucert, er fei aber bod) gegen bad Berbot
be3 § 8 Ab{.1 Wein®. Dergeftellt. Inwieweit diefed Verbot und dbuvd)
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welde Mafnahmen ded Herftellerd ed iibertveten {ein foll, dariiber
enthdlt bdad Urteil eine eigenen {Feftjtelungen. Die Tatfadje ber
voraudgegangenen Einjiehung vermag bdiefe nidht zu erfepen; bem
. Revifiondgeridit muf bdie Moglichleit erdffnet fein, nadysupriifen, ob
bie Bertehrunfahigleit ded Weind mit Rec)t angenommen ift. Redt-
lid) ift bagegen bem Urteil dahin beigutreten, dai bas Berfehrs-
perbot bed § 13 Wein®. jeben Wein trifft, bei deffen Herftellung
ober Behanblung in irgend einer Beziehung gegen § 3 Wein®. ver-
ftofen wurbde, gleidviel ob bdiefer Berftof fiir bie Befdaffenbeit bes
Weined irgendbwie von Bebeutung ift und ob Weine ganz gleider
Beldaffenheit vertehrsfahig find, weil eben ihre Herftellung™ dem
Gefep entfpredend erfolgt ift. Da3 Gefep IMiipft dbie BVerfehrss
unfabigleit des Weind unbedingt al8 nadjteilige Folge an jebe Nidjts
beobad)tung irgend einer ber Borfdriften ded § 3L Dad ift in ben
Crlduterungen zum Cntourf ded Gefefes bereitd hervorgehoben und
aud) in dbem Wortlaut bes Gejehes ungweideutig zum Ausdrud ge
bradit. ,

" Butreffend wird fobantt von bem Berteibiger geltend gemadht,
baf 3u Unredht auf Cingiehung des im RKeller ded Angetlagten
lagernben Weind erfannt fei. Durd) die Abgabe von Wein an
andere ift bdiefer Borrat nidit in den Berfehr gebradyt worden,
fonbern Ilediglid) bie abgegebene Menge. Tur dad Jnverfehrs
bringen biefer Menge ift Gegenftand der Anilage und bes
Urteil8, bas BVerduferungdge{ddft, wodurd) der Wein bon ber Staats-
anwaltidaft in. ben Befip bes Angeflagten gelangte, fann daber die
Grunbdlage zu einer newen urteil3mdfigen Cingiehung bed im Seller
nod) lagerndben Weind nidyt abgeben, bildet fie aud) im Urteil nidyt,
unb ebenfowenig die urfpriingli) verbotdwidrige Herftellung bes Ges.
trinfes, bie rechtstraftig abgeurteilt ift. Sind aber lebiglid) bie ab=
gegebenen Mengen ald in ftrafbaver Weife in den BVerfehr gelangt
angufehen, fo wiirben nur biefe, fall3 fie nod) vorhanbden mwaren,
einziehbar gewefen fein (§ 31 Wein®.).“ ...

' Glehe oben ©. 58 fig. [57]. -2



