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39, Berwittt der Auflaffungsbevolimidtigte and) ofue eigenes
Ber{duiden nad) dem Reidsjtempeigefets und dem preuijden Stempel-
ftenergefes bet Borlegnng einer hinfidtlich des Wertd ber Gegeu-
leiftung unridtigen Berfragsurtunde ober bei unridtiger Werlangabe
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im Auflafjungstermine die PHintersiehungsfirafe ober bic an {fre
Stelle tretende Ordnungsitrafe?

Reidhsftempelgefep vom 156, Juli 1909 (REGBL 6.,833) —
RSt — §8 88 Ub}. 4, 95 AB|. 2.
sBreuﬁ Stempeljtenergefe vom %%,“—,f‘r}m (©6. 1909 &.535) —
StSt®. — 8§ 17 5[, 8, 18 UAGH, 1.

IIL Gtraffenat. Urt. v. 25, Januar 1915 g, B, III 980/14,

I. SQanbgeridit Flendburg.

®riinbde:

,Der Angeflagte hat ald Auftajjungsbevolmadhtigter jur Aus-
fliepung bes uflaffungsftempel8 einen notariellen Berduferungs-
pertrag vorgelegt, Der eine Binter Dem wahren Betrage der Gegen-
leiftung guriidbleibende Feftfepung bed RKaufpreifes enthielt. - Bon
per Unfduldbigung aud §§ 17 UL, 3, 18 UH{. 1 bed St&St®. und
8§ 88 b|. 4, 95 Abf. 2 bed RGtG. ift er freigefprodhen worden.
Der Revifion dber Staatdanmwaltjhaft mufte der Erfolg verfagt
toerden. :

Unbedentlich richtig ift die ﬂlusfhf)nmg ber Revifion, dap bte
Gigenfdhaft eined3 Bevolmddytigten eine Beftrafung filr das bder
BWeifung ded Auftraggebers entfprechende Tun nidht  auszujchliefen
vermag. @ine berart ungutreffende allgemeine RechtSauffafjung ift
aud) dem angefodytenen Urteil nidht zu entnehmen. Dad Urteil
ftellt feft, baf bie Bertragiliegenden den Bertrag mit der falfdhen
Preisangabe durd) bie Hand bed Ungeflogten bdem Ridyter Dbei

ber uflaffung vorgelegt und fid) Bierburd) eined Stenervergehensd
fhuldtg gemadht bdttem. €3 foll [;lermxt offenbar zum Husdruc
fommen, daf bie BertragidlieBenden im Wege der mittelbaren Tdter-
fhaft, und swar unter Benupung ded Ungeflagten ald eined guts
gldubigen Werlzeugs, eine Steuerhintersiehung nach §17 Abf, 3 StStS.
und nadh) § 88 Ab{. 4 REStO®. begangen haben. ud) diefe Erwdgung
reid)t inbes fiir i) allein nidt aud zur BVerneinung ber Frage, ob
ber ngetlagte burd) fein Berhalten bie Trbnungsftvafen aud §§ 18
und 95 jener Gefepe verwirlt bat SDenn bei der mittelbaren Tiiter-
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fdhaft ift 8 nicht grundidplidy ausge{dloffen, daf die ald Wertzeug
benugte Perfon, wenn ihr aud) der Tdtervorfap Binfichtlich -der dem
anberen gusuredinenden Pandlung fehlt, fid) durd) ihr Tun aus einem
anberen redtliden Sefihtspuntte ftrafbar madyt. Wire, was bdas
angefodjtene Urteil offen Idft, ber Cintritt ber Ordnungajtrafen aus-
flieBlid) von bem Borliegen eines duferen Tatbeftandes abhdngig,
fo innte bie Annahme der mittelbaren Téterjdaft eine3 anberen bie
Straflofigleit bed Angetlagten nidyt begriinben.

Cine anbere Frage ift, ob bdie erwdbhnten Jumwiderhandlungen
eine befonbere perfonlide Cigenfdjaft de3 Zdterd vorausfepen und
aud diefem Grunde von einem HAuflafjungdbevolmdchtigten nidyt be-
gangen werben Ionnen. Die Strafen ausd § 17 Ub{. 1 St&tG. und
§ 88 ALl 1| RStS. treffen die Jumwidberhandlung gegen die Steuers
pflidjt oder bie MNidpterfiillung der Steuerpflicht, tonnen deshald nur
von bder zur Cntridtung ber Steuer verpflidhteten Perfon verwirlt
werden. b aud) die Strafen in Abj. 3 ober 4 jener Gefehe an die
gleidhe perfonlide Borausfepung getniipft find und deshalb ben Auf-
lafjung8bevoUmddytigten nicdht treffen tomnen, braudht Dier nidyt er-
prtert su werben, denn bdie Freifpredjung ded Ungellagten wird durd
bie Jeftftelung getragen, dah diefer aus einem durdy Fein Berfdjulben
beeinfluBten Jrrtum bdie Preidfeftjepung in ber von ihm vorgelegten
Bertragdurtunbe fiir ridtig gehalten Hat. Soweit geht die ftraf-
redhtliche Berantwortlichleit ded Auflaffungdbevollmidytigten, ihr Be-
fteben voramsgefept, jebenfalld nicht, baf er unbefdhranft fiir ben
dugeren Crfolg und fiir die Ridjtigleit der von ihm ofne BVer{dulben
fiiv wabr ge[;a[tenen Ungaben {trafreditlid) einguftehen BHatte. Die
Miglidyfeit einer fo weitgefenden @rfo[gébaftung miifte die Ilber-
nafme bder Auflofjungdvollmadyt su einer Gefahr geftalten, die den
Berfehr mit einer erhedlihen Cridwernis belaften wilrbe, Der Be-
fiivchtung einer Gefepedumgehung fteht die Crwdgung entgegen, bdap
bie Bertragfhliegenden, wenn fie fidh bes Auflajfungsbevolmdidytigten
af8 eines Werlzeuged sur Tdaufdung der Steuerbehdrde bedienen, ald
mitte(bave Titer ur BVerantwortung gezogen twerbert Ednnen.

Die Frage, ob eine unter Ordnungsjtrafe geftellte Juwider=
handlung ein jugenannted ,rveined Formalbelift, alfo bon einem BVer-
fdhulben be$ Tdterd unabhdngig ift, beantwortet {id) nad) Inbalt
und Bwed bder eingelnen Vorjdjriften, und €8 ift nidyt ausgejdloffen,
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baf in bdiefer Dinfidt Buwiderhandlungen gegen veridjiedene Bor-
fdriften eined unbd besfelben efeses eine verjdhiebene Beurteilung
erforbern.  Wenn dad Reidyagericht den Eintritt dber Ordnungsftrafe
aud § 95 Abf. 2 in' Verbinbung mit § 56 Ab}. 1, § 64 desd RStE.
aus{dliepli) vom DBorliegen eines duBeren Tatbeftanded abhingig
macht, fo legt e8 babei, ebenfo mwie bei der Ordnungsdftrafe bes
§ 20 Ubf. 1 in DBerbindung mit § 3 ALJ. 1 be3 Bigarettenfteuer-
gefeges, bad wefentlihe Gewidit auf die Crwdgung, daf aud) bdie
Dintersiehungsitrafen, an deren Stelle jene Drdnungsftrafen bei dber
Wiberlegung der Hintersiehungd8miglichleit odber der Hintersiehungs-
abficgt treten, mit Riidfidht auf die gefeplid) begriindete Vermutung
ber Hintersiehungabiicht feinen Titervorfap erfordern (ROSt. Bb. 43
©. 390 [391]). Der vorliegende Fall geftattet nid)t eine berartige
Sdyluffolgerung, denn bdie Verfehlungen nad) § 17 UL} 3 St&StE.
und § 88 Abf. 4 RSO, find nidht von jedem inneren Tatbeftands-
erforbernid unabhingig. Wenn eine Berlepung der Wabhrheitspflicht
unter Strafe geftelit ift, fo fann nidt die dufere Unridhtigleit der
Ungabe zur Beftrafung Hinveiden und mit dem Jwede einesd Straf-
gefefes, dad einer Tdujdjung entgegentreten will, ift die Veftrafung
bes Tdters trop unverfGuldeter Gutgldubigleit unvereinbar, Wer
bei der Huflaffung obhne BVerfdulben fid) der unridtigen Wertangabe
ober ber Borlegung bder binfidhtli) der Preidabrebe unridhtigen
Bertragdurtunde bebdient, madht fih ber DHinterziehungsftrafe nidt
fuldig. - Unter der Perridaft bes preugijden Gefehes vom 5.IMai1872
iiber die Stempelabgaben bei Grunbdititdsiibertragungen, dem bie ein-
{dldgigen Beftimmungen ded St&St®. nacdjgebildet find, ift died in
einer Meibe fortlaufender Cntideibungen bded RKammuergeridits an-
ecfannt worben (Joh. Jahrb. BVbd. 5 &. 257, Bb. 9 &. 213, Bb. 15
©. 267). Der Senat {dlieft fid) biefer Anuffaffung fiir die hier in
Betrad)t fommenbden Verfehlungen an. Die Tatbejtanddmertmale der
Steuerhintersiechung miiffen aber aud) fitr bie blofe OrdnungSwidrigs
feit gelten, die bei Wiberlegung der HinterziehungSabfid)t ober der
Dintersiehungdmoglichleit iibrig bleibt, denn in bdiejem Falle it
lediglidy fiir benfelben Tatbeftand mit Ritdfiht auf die Wider-
legung der gefepliden Bermutung eine mildere Strafe angedroht.”...



