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33. finden auf Buwiderhandlungen gegen dic in dem Gefese be-
treffend die Shladytbich: und Fleijdbefdhan vom 3. Juni 1900 oder
auf ®rund dicfes Gefeyes erlafienen Einfuhrperbote neben ben
§§ 26 Mr. 1, 27 Nr. 4, 28 viejes Gejeyes aud die Strafbeftimmungen
be8 Bereinsjoligejeyes vom 1. Juli 1869 iiber Konterbande An-
wendung??
Bereingzollgefep vom 1, Juli 1869 (BGBL &, 317) — BJG. —
§ 134.
®efe, betr. die Schlachtviel- und Fleijhbejau, vom 3. Juni 1900
(RGBL. &. 547) — FBG. — §§ 26 Nr. 1, 27 Nr. 4, .28,

Bereinigte Straffenate. Befdl v. 13. Jamuar 1915 g &3
IV 1429/12 und g B. u. Gen. IV 259/13.

Aus den Gritnden:

Der Audgang der dem IV. Straffenat gur Entjdjeidbung vor
liegenden Rechtdmittel in ben beiden Straffacdien IV 1429/12 g, &3
und IV 259/13 g. B. u. Gen. ift davon abbingig, ob im Falle eines
gegen bie Beftimmungen bes FBE. erfolgenden Einfithrens von
@egenftinben aus dem Uuslanbe neben beffen Strafooridriften, inds
Befonbere ben 8§ 26 Nr. 1, 27 Nr. 4, 28, aud) die Strafbeftimmungen
bes BLBG. fiber Konterbande Unwendung finben. Der IV. Straf-

! Die vereinigten Straffenate faben zur Sade g. ©. IV 1860/18 bdiefe
§roge aud filr dad Bulammentreffen ron Stonterbande mit Bumidberhandlung
gegen bie im Biehfeudhengefee vom 26. Suni 1909 ober auf Grimd bdiefed Be:
feged erlafjenen Einfufrverbote (§§ 74 Ubj. 1 Pr, 1 1. 3, 75, 16, 17 daf.) auf:
geftellt und durd) BVefhluf pom 18. Januar 1915 bejabt, D. K.
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fenat wollte died -im Segenfap zu der Auffafjung ded III. Straf-
fenats (vgl. ROSt, Bb. 39 ©. 853, Bb. 456 ©. 419) verneinen und
bejlof beshalb, gemdf § 137 UL 1 GBB. zu verfahren. . Die
hiernad) zwifden dem IV. und III 6traﬁenat ftreitige Redjtsfrage
ift von ben. vereinigten Straffenaten in ber ausd ber uberfcbrtft ers
figtliden Fafjung bejaht worben.

Seine Anfidht ftiste der IV. Straffenat auf umfafienbe Er-
wigungen, benen etwa folgender Gebanfengang zu entnehmen ijt.

§ 184 BJG. faffe alle mdgliden einzelnen Berbote der Ein-
fubr, bie zur DBerfolgung bder verfdjiedenartigiten Bwede erlaffen
werden, in einet Sammelvor{drift sujammen, drobe fiir alle in
Begug genommenen Berbote auperhalb ded BJG. eine einbeitliche
Straffolge an, ftele fid) fomit ald ein Blanfettgefey ohne eigenesd
Berbot bar. Soweit ed fih um die im FBG. ober auf Grund
biefed Gefepes erlaffenen Einfuhroerbote Handle, miiffe die Blantett-
ftrafoorfdrift al8 jugunften bes FB®. bejeitigt gelten.

Die (Emfu[)rberbote be3 FBG. iibrigens; ebenfo bie aller anberen
Sonbergefepe, bilbeten je bas némlide Berbot, bdeffen ubertretung
8§ 134 BJG. al3 Ronterbande begeidne. Das ergebe fih tm Ber-
glei su § 2 BBG., ber dben Kreid -der .zuldffigen Einfubrverbote,
insbejonbere aud) ifrem Bwede nad), begrenge, fiir bad FBG. bdeut-
- lih aud bdeffen Hinweifen auf die Bolgefepgebung (§ 12 Abf. 1:
Cinfubr in das Jollinland; § 25: BVorfdriften fiber bdie Cinfilhrung
in Bolausjdliiffe; § 18: Mitwirtung der Jollbehdrden u. a.); ferner
aus ber Regelung der Fleif cbbefcbau-8oﬂorbnung vom 29. Januar/5. Fe- .
bruar 1903 (RGBL 1903 ©. 82), bie in §§ 1 bid T weitere Cin-
fubroerbote und Cinfuhrbejdranfungen enthalte und in § 27 gerabesu
auf bdie Berfahrendvoridriften bed BJG. aushilfsiveife verweife;
endli) aud der ,generalpriventiven Natur” ber Einfubrverbote bdes
FBE., benn die eingelne Juwidberhandlung felbft braudye feine wirt-
lidge ®efdfrdung ded Bolf3gefundheitszuftanbes, deffen allgemeinen
Sdup dbas FB®. begwede, Herbeizufithren. Solder Anffaffung ftepe
nidt entgegen,” baf § 134 BJS. im Gegenfage jum FBEG. da3
oUnternehmen®, offo aud) den Berfud) verbotener Cinfuhr, mit
©trafe bebrobe; e3 fei in § 134 BBG. nur die Strafbarteit
weiter al3 im FBS. hinaudgeriidt, nidht aber der Verjud) al3 felb-
ftanbiger Straftatbeftand hingeftellt worden.
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Ullerbing3 iweife die Wortfaffing des § 134 BJG. nadj, baf
er mit ber Miglidileit eined ergénzenben ober Haufenben Neben-
einanberbeftehens bed in ihm entGaltenen Blantettftvafgefepes und
bed ber ©onbergefefe vedme. b aber bied BVerhiltnid swijden
bem Sonbergefes und § 184 BJG. bejtehe, miiffe fiir jedes berartige
®efep befonderd gepriift werben. Dabei fei entjdeidend, ob bdie
Gtrafanbrohungen bes Cingelgefehes fiir bie verbotdwidrige Cinfuhr
burd) die Borjdriften de8 BJG. ergingungsfihig und ergénzungs-
bebiirftig feien, ob damn bei ber Ergdngung beibe Strafenfyfteme fo
ueinander ftimmten, daf man bdie in beiben ®efepen enthaltenen
Straffapungen fid) gleihfam al8 in einem eingigen Gefepe gegeben
benfen fdnne. Das ftreffe auf bad FBG. im Bergleide zu bdem
BEG. nidht su, wie fid aud den — im eingelnen angefiihrten zahl-
reien — @egeniiberftellungen ber Borfdyriften beider Sejepe er-
gebe, namentlid) Binfihtlih der Shuldformen, des Berfudsd und ber
Bollendbung, der Berjdhrung, fowie infiditlid) ber Redjtdnaditeile ber
Ronfistation und Cingiehung, {[Glieplid aud) der Strafausmeffung
und ber ver{diedenartigen eftaltung der Beweisfiihrung (einerfeits
Beweidvermutungen nad) § 136 BZG.; anberfeitd freie Beweis-
wiitbigung nad) dem FBE.). '

Aus folden Unftimmigleiten ded FBVBS. im Berhiltnia zum
BBG. — wie {ie von ben itbrigen einfdhlagenden Sonbergefegen
nur bad Siifftoffgeles vom 7. Juli 1902 RGBL &, 258) in § 7,
aber aud) nur teilwweife, permeibe — miiffe notwendig der ShHluf
gezogen werben: bad FBG. felbft regele die firafredhtlihen Folgen
ber verbotdwidrigen Einfubr erfdiipfend in {id), e8 jdalte bie Mig-
lichleit einer ftrafredhtlihen Ordbnung durd) § 184 BVIG. aus.

Bu bderfelben Wuffaffung fithre bdie Erwhigung, bdaf bdie vom
FB@. mit Bebad)t angeorbnete und dem gleidjartigen Wefen
ber von ihm al8 gleifwertiy behanbdelten verfdjiebenen Berbote —
vgl. 3 B. §§ 21 Ab. 1, 26 Nr. 1 betreffend , einfithren, feilhalten,
verfaufen ober fonft in Bertehr bringen” — entipredjende Gleid-
artigfeit ber Strafen fiir ifre {lbertretung ginglich gerftdrt werde,
wenn eines von ihnen (ndmlid) betr. da8 Cinfihren aus dem Aus- -
lanbe) Berausgeriffen und bei ifm anftelle Der einBeitlidhen Straf-
bejandlung nad) bem FBG. durd) die Wwwendung bes BLIG. eine
gang anbere, mit ber Behandlung der- iibrigen BVerbote nidyt itber

& b. R@. Entid). in Strafi. XLIX. 9
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einftimmende Megelung dber Straffolgen trete. Endlid) fei bei der
RNatur der in Betradht fommenden Juwiberhandlungen nidyt bdie nad
BJG. swingend vorgefdriebene Konfistation, fonbern bdie nad
bem FBO. ald wingend ober juldffig vorgefehene Eingiehung bas
allein nd)ttge und gegebene Mittel aur i)urd;fﬁf)nmg ber ‘Gwede
bes FBEG. .

Die vereinigten Straffenate haben fid) von fn[genben @mhgnngen
leiten [affen:

@3 Banbelt fih um die Abgrenzung des Verhiltniffes der Strafs
vorjdriften bed FBG., foreit fie fid) auf verbotene Einfuhr besiehen,
st benen -be3 BYG. itber Konterbande unbd itber deven ftrafrechtliche
Folgen. Den Ausfdlag muf dabei der Umftand geben, dah § 184
B/G. ald Hauptftrafe die Konfistation und jugleid) eine Geldftrafe
von minbeftend 30 A andbrobt, ,infofern nidt in befonbderen
Qefegen eine Hohere Strafe feftgefent ift*. Der Gefepgeber
von 1869 it alfo davon audgegangen, dbaB der von ihm umgrenste
Tatbeftand ber Ronterbande — beftehend in bem Unternehmen, Gegen-
ftinde, deren €ins, Aus- oder Durd)fubr verboten ift, diefem BVerbote
suwiber eins, auds ober durdjzufithren — gleidhzeitig einen in einem
anberen Strafgefepe vorgefehenen Tatbeftand verwirtlidhen fonne. A3
ein folded anbered ,befonderes” Gefes nad) § 134 BVES. fann
baber einjd)lagend nur ein Gefefy verftanden werben, bas die verbotds
widrige Cinfiihrung bdedfelben Gegenftandbed unter Strafe ftellt
(vgl. ROESt. Bd. 88 &. 80). DOhne Belang ift ed dabei, ob das
Cinfubroerbot in bem ,befondeven” Gefefe unmittelbar (vgl. § 6
Sap 1 bes Biehfeudjengefepes vom 26, Juni 1909 [RSBL. S. 5197)
ober ob ed auf Grund eimer bort. erteilten Crmddtigung von bder
suftdndigen Behbrbe audgefproden wird (vgl § 7 UL 1 bes Bieh-
feudjengefeses). Mafgebend ift, wenn man hier den Wortlaut bed
§ 134 BBG. im Yuge behilt, lediglich die Tatfade, daf ein Einfubre
verbot auf gefeglidfem Wege zuftande gelommen ift und damit die
von § 184 BJG. vorausdgefeste Sadjlage gejdaffen hat. Ob bder
Strafenaufban, wie er {i§ banad) aus § 184 in BVerbinbung mit
den jonjtigen Borjdrifien desd BFJG., indbefondere aud) des § 158,
ergibt, ungewdhnlid) ift, braudyt nidyt erdrtert ju iwerden, denn an-
gefidhtd bes flaven Wortlauts der einfd)lagenden Beftimmungen bdes
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einftimmende Megelung dber Straffolgen trete. Endlid) fei bei der
‘Natur der in Betradyt fommenben Juwiberhandlungen nidt die nad
BJG. swingend vorgefdriebene Konfistation, fonbern bdie nad
bem FBO. ald gwingend ober juldffig vorgefehene Eingiehung bdas
allein nd)ttge und gegebene Mittel zur i)urd)fﬁf)mng ber ‘Gwede
bes FBEG. .

Die vereinigten Straffenate haben fid) von fn[genben @mhgnngen
leiten [affen:

@3 Banbelt fih um die Abgrenzung des Verhiltnifies der Strafs
vorjdriften bed FBG., foreit fie fid) auf verbotene Einfuhr besiehen,
st benen -be3 BYG. itber Konterbande und itber deven ftrafrechtliche
Folgen. Den Ausfdlag muf dabei der Umftand geben, dah § 184
BJG. ald Hauptftrafe die Konfistation und jugleid) eine Geldftrafe
pon minbeftend 30 A andbrobt, ,infofern nidt in befonbderen
Qefegen eine Hohere Strafe feftgefent ift*. Der Gefepgeber
von 1869 ijt alfo bavon audgegangen, dbaf ber von ihm umgrenste
Tatbeftand ber Ronterbande — beftehend in bem Unternehmen, Gegen-
ftinde, deren €ins, Aus- oder Durd)fubr verboten ift, diefem BVerbote
suwiber eins, auds ober durdjzufithren — gleidhzeitig einen in einem
anberen Strafgefepe vorgefehenen Tatbeftand verwirtlidhen fonne. A3
~ein {olhed anbere3 ,befonbere3” Gefep nad) § 134 BJE. tann
baber einjdlagend nur ein Gefefs verftandben werben, dad bie verbotss
widrige Cinfiihrung bdedfelben Gegenftanded unter Strafe ftellt
(vgl. ROESt. Bd. 88 &. 80). DOhne Belang ift ed bdabei, ob das
Cinfubroerbot in bem ,befondeven” Gefefe unmittelbar (vgl. § 6
Sas 1 des Viehfeudjengefeped vom 26. Juni 1909 [REBL S. 519))
ober ob ed auf Grund eimer bort. erteilten Ermddtigung von dber
suftdndigen Behbrbe audgefproden wird (vgl § 7 UL 1 bes Bieh-
feudjengefeses). IMafgebend ift, wenn man hier den Wortlaut bed
§ 134 BBG. im Yuge behdlt, lediglich die Tatfade, daf ein Einfubre
verbot auf gefeglifem Wege zuftande gelommen ift und damit die
von § 184 BJG. vorausdgefeste Sadjlage gejdaffen hat. Ob bder
- Gtrafenaufbau, wie er fih danad aus § 184 in BVerbindbung mit
den jonjtigen Borjdrifien desd BFJE., indbefondere aud) des § 158,
ergibt, ungewdhnlid) ift, braudyt nidyt erdrtert ju iwerben, denn an-
gefitd bes flaven Wortlauts der einfd)lagenden Beftimmungen bdesd
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BBG. ift e3 nidt 3u begweifeln, daf er bem Willen bes @efeggeberﬁ
pon 1869 cntfprarﬁ

Daf eine foldje Regelung im Jahre 1869 mit vollem Bedadht
gewdlt worben ift, lehrt die Entitehungdgeididte des § 184 BV3S.
in Berbindbung mit § 158 a.a. . (Die Entftehungsdgefdichte wird
mitgeteilt; jobann Deifit 8 weiter:)

... Dag war der Redtdzuftand, den in Preufen bas BVEE.
pom 1. Quli 1869 bei feinem Jnfrafttreten vorfand, al8 e8 in
88 134, 158 bdie §§ 1, 23 Preuf. Joljtrafgefeses vom 23, Jamuar
1838 (Pr. ©S. &. 78) wie eine Bergleidung nadweift, im wefent-
lidhen faft wortlid) wiederholte.

Die Bedbeutung bdiefer Wiedberholung [aft fid) erfennen, wenn
man die Redtjpredung wihrend der Herridhaft bes bem § 134 VFS.
entjprecjenben § 1 Preuf. Jollftrafgefelsed von 1838 im Berhiltnis
au ben von bdiefem Berangezogenen ,fpesiellen” Gefegen priift. Geht
man bdabet wieberum auf die Seudjengefesgebung in Preufen ein, fo
ift e3 hier ohne Belang, daf die Preup. Verordbnungen von 1835 und
1836 durd) bie §§ 306, 307 Preup. St&B. vom 14. April 1851
erfejt mwurden; benn der § 807 baf. — ofne bas Erfordernis bes
 iffentlich¥, aber fonft tatbeftandlidy gleid) dbem § 328 RStEB. —
brobte wiederum Freifeitsftrafe (bid su 2 Jahren) fitr die Uibertretung
von Biehfeudjeneinfubroerboten an.

Sdon in einem Urteile pom 16. Juni 1858 BHatte bag vors
malige Preupijde Obertribunal ausgefproden, daf bei einer nad
88 8, 4 ber Berorbnung von 1836 verbotdwidrigen Einfithrung von
Bieh aus dem Auslande wihrend einer Biehfperre niht nur § 807
Preufi. StGB,, fonbern aud) § 1 Preuh. Jolftrafgefelses vor 1838
(b..5. alfo bie Strafe ber Konterbande) Anwendung finde (Dppenfoff,
Rechtfpr. Ober-Trib. Bb. 8 &. 551). Ju bderfelben Anffafjung be-
fannte fi§ bdann dad Dbertribunal iwieder in dem Urteile vom
8. Suli 1863 mit ber Uusfithrung, daf folden Falled ,jowohl der
8 1 bes Bollftrafgefehed (b. §. von 1838) alg aud) der § 307 Preuf.
St®B. Unwendung finben, welde nebeneinander und fid wediel-
feitig ergdnzend ‘Blag greifen”, mithin, dba § 307 Preup. StGVB. al3
JJpezieles @efeh in Betradit fomme, auf Konfisfation unb auf
®efingnisftrafe zu erfennen fei (0. a. . &. 549/550). Auf bem
gleidjen Boben ftehen bie Urteile besfelben @ertcbtsbofez vom
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10, Februar 1864 und 23, Oftober 1867 (ebenda Bb. 4 &. 358;
Bb. 8°S, 631). . - ~

HAlt man fid die vorftehend bargeftellten Umitinde in ibrer
Gejamtheit vor Augen — bdie erfiditlih an die gleidzeitige Seudhen=
gefepgebung antnitpfende Neugeftaltung der RKonterbanbenitiafe in
Preufen durd) § 1 de3 Gef. von 1838, im Gegenfap namentlid)
audy su bderjenigen anderer Sollvereindjtaaten; ferner bie einfd)lagenbde
hodftriciterlicge Redytfprecdhung in Preufen, insbejondere unmittelbar
por der Schaffung . be3 Bereindzollgefepes von 1869; endblid) bie
wefentlije Nberéinftimmung ber §§ 134, 158 BJG. mit §§ 1, 28
bes Preuf. Gefeses bon 1838 —, fo ift ber Schluf unabweislid,
bafi die Strafregelung de3 § 134 BJG. mit vollem Bebadt gewdhlt
worden ift. Wenn dad preufifhe Gefep von 1838 bad in Betradht
fommenbe anbere Gefes al8 basd ,fpesielle” beseichnet, wihrend § 134
B3G. von bem ,befonderen” Gefepe fpridht, fo liegt darin Fein
fadlier Unterfdyied, ... Die Erfehung der im Jahre 1838 ge-
brauditen Wenbung ,fpezielled” Gefey durd) die Bezeidnung ,be-
fonberes ®efeg im Jahre 1869 (4t ... mit Sidjerheit erfenmen,
bafi man fi§) im Jahre 1869 ber Tragweite bed neuen § 134 im
" Perhiltnid su den Sonbergefeen voll bewufit gewefen ijt.

Zrifft bies, wie unbebentlid) angenommen twerben muf, zu, Hat
man affo in 8 184 BBG. nidt eine gewifjermafien nad) dbem Trdg-
heitdgefese aus frilerer Beit mwirfenbe Redjtsregelung u erbliden,
fo bebarf e3 befondbers FPriftiger Beweife, wenn man zu ber Wnf-
faffung gelangen foll, baf bdie fpitere Gefegebung ben im Jahre
1869 eingenommenen Stanbpuntt verlaffen habe. Daf irgend eines
ber einfdhlagenber ®ejese, indbejondere dad FBOG. auf folder
Grunblage aujtanbe gefommen fei, Ddafiir liegt fein fiderer ¥UAns
balt vor. @2 Bitte aber, wenn bennod) bas BVBG. dburd) eines
ber folgenden ®efepe fiiv deffen Sonbergebiet ginsli) ausgejdaltet
werden follte, eined bdeutlidhen Hinweifed Hierauf beburft, jumal da
fi im Bereide der Seucjeneinfubrverbote die Rechifpredung aud)
nad) dem ubrafttreten bed BJ®. auf ben bisher eingefhlagenen
Babhnen weiter bewegte (vgl. Urteile bdes Preup. Ober-Trib. vom
19. Degember 1877, 7, November 1878 unbd 9. Januar 1879; DOppen-
Boff, Rechtipe. des Dber-Trib. Bb. 18 &. 799, Bb. 19 &. 514,
By, 20 ©.22). JIm Gegenteil Hat aber die fpdtere Sonbergefes-
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gebung umgefehrt, trog der Aufftellung eigener Einfubrverbote, die
fernere @eltung bed Vereindzoligefeyes, foweit e fidh mit ihnen be-
rithrt, gelegentlid) nod) betont.

3 braud)t fein Gewidyt barauf gelegt zu werdben, daf der Be-
fegeber in bem FBO. mehrfac) zollreditlide Sefiditspuntte Hervor-
fefrt (vgl § 12 , Bollinland”, § 13 ,Mitwirtung der Bollbehorben).
Denn bad3 FBG. Hob nicht die Jolpflichligleit be8 — nicht bean-
ftanbeten — Fleifdes auf, ..., fonbern Bhatte infoweit nur bdie
Durdfiihrung ded Befdjauzwangesd im Auge und griff ledbiglidh aus
Bwedmifigleitsgriinden auf die Bollbehdrden jurid. ...

Bon bdiefem Gefihtdpuntt aud ift aud die — mebhrfad) ab-
gednderte — Fleijdbejhauzolorbnung vom 29. Januar/5. Februar
1903 (Reidszentralblatt 1903 ©. 32) su verftehen; fie ftellt -mins
beftens im refentliden nur eine Unmweifung au bie Bolbehbrden
bar. ...

Woh! aber verbiemt betont su twerben, daf in dbem Siififtoff
gefep vom 7. Juli 1902 bie Strafvoridrift ded § 7 audbdriidlid)
ben Borbehalt madyt, ,foweit nidht die Beftimmungen bed Vereinss
sollgefeped Plag greifen’. Aljo — und dag ift das Wefentlide —
wo bie Gefeggebung iiberhaupt Anlaf nimmt, dad Berhdltnis eines
neueren Sefeged zum Bereindzoligefehe su ermdhnen, bda tut {ie es
nicht verneinend, fonbern beftdtigend.

Nad) allebem ift angunefmen, daf der Gefesgeber von 1869
grundjaglid die Suwiderhandlung gegen ein und dasfelbe Einfuhrs
verbot fowohl nad) § 134 BLIG., wie nad) der Strafbeftimmung
bed Gonbergefepes beftraft wiffen wollte und daB bdiefer Grunbiag
aud) von ber fpdteren Sonbergejehgebung nidt durdybrodjen tworben
ift, weber vom Biebjeudjengefes, nod) aud) namentlid vom FBE,
befjen Borarbeiten feine Anbdeutung in biefer Ridtung enthalten.

Demgegeniiber fann ber Umftand feine Bebeutung beanjprudyen,
baf angefihts bed MNebeneinanberbeftehend bed Strafenaufbauesd in
bem Bereindzollgefes unbd in bem jeweiligen Sonbergefehe (einjdlies-
lih bes FBG.) bie Strafbemeffung fih im Eingelfalle unter Um-
ftanben einigermafen vermidelt geftaltet, unﬁbermmbhd; find, toie
bie bisherige NRechtipredhung geseigt Bat, bdie in Febe ftehenben
Sdywierigfeiten nidyt.

Bedenfen tonnten allein baraud Hergeleitet merben, baf die ge-
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feplidhen Redhtdnadjteile der Konfisfation nad) § 134 BFS. und
‘ber Gingiehung (3. B. nad) § 28 FBG. oder § 77 des Biehfeudjen-
gefeties) gegebenen Falled gleidhzeitig angewendet werben miiften. Bei
niherer Betradtung jdwindet aber aud) bdiefed Bebenfen.

Allerdingd find die Konfislation bed § 134 BLFG. und bie Cin-
siehung nad) § 28 FVG. fowie § 77 des Viehfeudjengefeses einanber
barin dfnlidh, dap fie ben Berlujt des Eigentums an bem verbots-
wibrig eirigefiihrten Gegenftande filr ben Betroffenen nad) fid) ziehen
und bas Gigentum bdaran auf den Staat iibertragen. Wie bei der
Ronfistation . gemdf § 1564 Sap 1 BJS. ift e3 ferner aud) bei bder
Cingiehung in ben bezeihneten {Fillen ohne Belang, ob dber Gegen-
ftand bem Berurteilten -gehirt ober nidht. Neben bdiefen Beriihrungss
punften beftehen aber auf ber anbeven Seite erfeblidhe Berjdjieden-
Deiten zwiffen der Konfisfation und ber Cingiehung.

Die Lonfisfation wird in § 134 BJS. swingend und an erfter
©telle angebrobt, berartig, baf fie al8 bdie wefentlidjte Hauptitrafe
ber Ronterbande erfdeint (RGSt. Bd. 47 &, 878). Sie bewirtt,
fofern bem in Betrad)t Pommenden Urteil eine Befdlagnahme des
eingejddrsten Gegenftanded vorausgegangen ift, den Eigentums-
wedjfel zugunften be3 Staated bereitd mit der Befhlagnahme (§ 156
B8868.), {0 ba bdad nadjfolgenbe Urteil nur bdie Bebeutung einer
Beftdtigung be8 — bedingt — gefdaffenen Redhtdjuftandes (REGSt.
Bb, 47 ©, 878) ober feiner Wieberaufhebung hat ROSt. Bb. 37
©. 17), je nadypem bdie Befhlagnahme zu Redyt erfolgt war ober
nidt. Jm Falle ihrer Nidhtoollziehbarteit tritt ferner bei der Kon-
fisfation an beren Stelle die filr ben Beteiligten empfindlide Ber-
pflihtung, ben Wert der. eingefdywirzten Ware und, fofern biefer
nidgt su ermitteln ift, einen @eldbetrag von 75 bis 3000 A zu er-
legen (§ 155 BJE.). : :

Demgegenitber ift die Eingiehung nad) § 28 FBG. (umd § 77 bes
Biehleudjengefepes) mag man fie aud) nidht nur ald eine polizeilicye
Gidjenmgamapregel, fonbern zugleid) al8 eine Strafe anfehen (RGESt.
Bb. 46 S, 185), dod) hochftens al8 eine Nebenftrafe su bewerten, dbie
gegen bas in erfter Reibe angebrohte Strafiibel (Freibeitd« oder Seld-
ftrafe, nad) 88 26, 27 FBO., §§ 74 flg. bes Bieheudjengefepes) guriid-
tritt. Bei dber Cingtehung ift ferner die Befdhlagnahme bed verbotss
wibrig eingefilhrten Gegenftandes, fofern fie dem auf Eingiehung
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feplidhen Redhtdnadjteile der Konfisfation nad) § 134 BFS. und
‘ber Gingiehung (3. B. nad) § 28 FBG. oder § 77 des Biehfeudjen-
gefeties) gegebenen Falled gleidhzeitig angewendet werben miiften. Bei
niherer Betradtung jdwindet aber aud) bdiefed Bebenfen.

Allerdingd find die Konfislation bed § 134 BLFG. und bie Cin-
siehung nad) § 28 FVG. fowie § 77 des Viehfeudjengefeses einanber
barin dfnlidh, dap fie ben Berlujt des Eigentums an bem verbots-
wibrig eirigefiihrten Gegenftande filr ben Betroffenen nad) fid) ziehen
und bas Gigentum bdaran auf den Staat iibertragen. Wie bei der
Ronfistation . gemdf § 1564 Sap 1 BJS. ift e3 ferner aud) bei bder
Cingiehung in ben bezeihneten {Fillen ohne Belang, ob dber Gegen-
ftand bem Berurteilten -gehirt ober nidht. Neben bdiefen Beriihrungss
punften beftehen aber auf ber anbeven Seite erfeblidhe Berjdjieden-
Deiten zwiffen der Konfisfation und ber Cingiehung.

Die Lonfisfation wird in § 134 BJS. swingend und an erfter
©telle angebrobt, berartig, baf fie al8 bdie wefentlidjte Hauptitrafe
ber Ronterbande erfdeint (RGSt. Bd. 47 &, 878). Sie bewirtt,
fofern bem in Betrad)t Pommenden Urteil eine Befdlagnahme des
eingejddrsten Gegenftanded vorausgegangen ift, den Eigentums-
wedjfel zugunften be3 Staated bereitd mit der Befhlagnahme (§ 156
B8868.), {0 ba bdad nadjfolgenbe Urteil nur bdie Bebeutung einer
Beftdtigung be8 — bedingt — gefdaffenen Redhtdjuftandes (REGSt.
Bb, 47 ©, 878) ober feiner Wieberaufhebung hat ROSt. Bb. 37
©. 17), je nadypem bdie Befhlagnahme zu Redyt erfolgt war ober
nidt. Jm Falle ihrer Nidhtoollziehbarteit tritt ferner bei der Kon-
fisfation an beren Stelle die filr ben Beteiligten empfindlide Ber-
pflihtung, ben Wert der. eingefdywirzten Ware und, fofern biefer
nidgt su ermitteln ift, einen @eldbetrag von 75 bis 3000 A zu er-
legen (§ 155 BJE.). : :

Demgegenitber ift die Eingiehung nad) § 28 FBG. (umd § 77 bes
Biehleudjengefepes) mag man fie aud) nidht nur ald eine polizeilicye
Gidjenmgamapregel, fonbern zugleid) al8 eine Strafe anfehen (RGESt.
Bb. 46 S, 185), dod) hochftens al8 eine Nebenftrafe su bewerten, dbie
gegen bas in erfter Reibe angebrohte Strafiibel (Freibeitd« oder Seld-
ftrafe, nad) 88 26, 27 FBO., §§ 74 flg. bes Bieheudjengefepes) guriid-
tritt. Bei dber Cingtehung ift ferner die Befdhlagnahme bed verbotss
wibrig eingefilhrten Gegenftandes, fofern fie dem auf Eingiehung
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lautenben Urteile vorausgeht, mur von tatfddlider Bedeutung, weil
‘fie die Bollziehung ded fpdteren Urteild und damit den Eigentums-
wedyfel fiir bden Staat fidjerftellt. - Dagegen [ift bie Bejdhlag-
nabme bier bag beftefende Cigentum zunddft unberiihrt, da bdiefes
feinesfall8 vor Gintritt ber Recdtdfraft ded einfdlagendben Urteils
auf den Staat iibergeht (RGRfpr. Bb. 10 S, 458; RGSt. Bb. 15
€. 164; au vergleiden aud) REGSt. Bbd. 21 S, 54). Endli§ fann
bei ber Bier in Rebe {tehenben Cingiehung bderen Crfejung — im
alle der Nidytoolziehbarfeit — durd) eine dem Betroffenen er-
wadyfende ‘Berpflidtung zum Werterfap iiberhaupt nidht in .Frage
fommen (vgl. ROSt. Bb.7 &. 311).

Bei biefer Redjtslage erhellt, daf die Ronfistation des § 134
BAG. ihrem inneren jadliden Gebalte nad) iiber die Cingiehung nadh
§ 28 FBG. (§ 77 des Viehjendjengefeses) hinausragt. Mag aud) bdie
Ronfigtation ald eine Cingiehung im tweiteren Sinne angufefen und
bedhalb dem Ungehorfamsverfafjren nad) § 319 SIPDO. jugdnglid
fein — RESt. Bbd. 20 &. 290 (295) —, fo darf dod) nidht daran
gegweifelt werben, daf fie eine mit- befondberen Cigenjdhaften unbd
Wirfungen ausdgeftattete Art der Cinglehung darftellt, dazu geeignet
unbd beftimmt, den [lbeltdter bejonbers nachdriidlich unbd ficger zu
treffen und fo den Bwed bder in ifr enthaltenen Hauptfirafe zu ere
reiden. Die BVerfiedenartigleit bes redhtlidhen Gehaltd fithrt nots
wenbdig zu einer ver{dhiebenartigen Bewertung und bdiefe fann nad)
bem Borftehenden nur dahin getroffen werben, dap die Konfistation
be3 § 134 B3G. im Verhiltnid zur Cingiehung nad) § 28 FBE.
(ober § 77 be3 Biehieudjengefeses) die jdjdrfere, firengere ftrafrechtlide
Mafivegel bilbet. : '

Un dem o gewonnenen Crgebnid wird nichtd daburd) gelinbert,
bag bisweilen in Sollgefepen bas in § 134 BJG. vorgefehene Strafs
iibel ber Ronfidfation mit dem Audbrude Cingiehung bezeidhnet wird
(ngl. RESt. Bb. 8 ©. 282, Bb. 20 S.297...)... Dhne Bebeu-
tung ift fdliepli der Umitand, baf auf Eingiehung nad) § 28 Ab{. 2
FB®. (und ebenjo nady § 77 Ub}. 2 des Biehjeudhengejepes) aud)
felbftindig im DBerfahren ofne Angetlagten erfannt werden fann,
wdihrend bdied hinfidhtlih der Ronfisfation bes § 134 BVFG. unzus
_ liffig ift (RGSt. Bb. 21 &, 431), weil e an einer entfpredjenden
gefeglidhen Borjdhrift fehlt. Diefer Unterfdjied betrifft nur das Ge-
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biet bes Progefred)ts, ergibt bagegen .nichts fiir die Frage nad) ber
ftrafrechtlichen UAbftufung zwijden Konfistation und Einziehung.

. @ebt man Hiernad) dbavon aud, daf die Konfistation bder Eins
siehung, foweit fie Hier in Betracdh)t fommt, an Wert itberlegen ift
und bdag fddrfere Strafitbel darftellt, dann bleibt nad) der-Natur
ber Sadje fitr einen auf Cingiehung lautenden Ausfprud) fein Raune,
fofern gemds § 134 BJG. auf Konfistation erfannt werben muf.
Und damit erledigt i) das eingige Bebenfen, dad gegen bie gleid)-
seitige Anwendung der Strafooridriften des BJG. neben benen bes
FBS. geltend gemadyt twerden fonnte, wenn e8 begriindet wire.

Cine wefentlidge Unterftiiung findet {chlieBlich die ier gebilligte
Redtdauffaffung in bder Crwdgung, daf eine Verneinung der ben
vereinigten Straffenaten vorgelegten Redjtdfrage zwar in gewifjem
Umfange, aber feine3wegd nad) allen Ridjtungen, die Redtslage
flarer geftalten und bdie Gefepesanwendung nidit felten vereinfadjen,
anderfeitd aber allgemein den unentbehrliden Strafius bes BVJG.
gegent ©dymuggel erheblid) Herabfegen unbd abfchwidjen witrbe. Denn
wenn man bie jur Entideidbung ftehende Frage mit dem IV. Straf-
fenat perneinen twollte, bann ivilrtben gerabe die wirtjamiten Straf-
folgen be8 BE®., — indbejondere bie Konfislation (§ 134), bie
Sdjirfungen wegen Bandenjdmuggeld (§ 146), wegen Ritdfalls
(88 140 bis 142) —, auf dem Oebicte ded FB®. (unbd ebenjo bdes
Biehjeudjengejehes) ganglih ausdgejdjaltet werden. €3 muf aber als
audgefdloffen gelten, baf ber Gefepgeber bed FBG. eine dberartige
Abjdwidung ded Strafjduped gegen den Schmuggel, fiir bdie fem
ecfennbarer Grund vorliegt, beabfidjtigt hitte, ohne feinen Willen nad)
biefer Ridhtung beftimmt und Har, und zwar im Gejepe felbjt, jum
Augdrud zut bringen.” (DVie Cntidjeidung entjpricgt dem Antrage
be3 DberreidBanivalts.) -



