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19, Qft uned) Bectiindbung ecined fehlerfreien Sprudes der Ge-
jdhworenen eine Beweiserhebung fiber die Grilnde der Strafsnmefjung
juliffig? '
StP0. 8§ 260, 276, 297, 815, 316.

II. Gtraffenat. Urt. v. 24, November 1914 ¢g. §. II 662/14.
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70 19. Beiveid {iber ,Gttafaume[fung‘%riinbe nad ﬂetiﬁnbﬂ. b. Sprudies b, Gejdiiv.

I. Gdwurgeridht I Berlin.

UAud den @riindben: -

s «Die @efc[;morenen Haben bie Hilf3frage belabt ob ber
ﬁnget(agte {duldig fei, in B. am 13, Februar 1912 in dber Bivil-
prozepfade L. g. B. vor einer: jur Abnahme von Ciden gufthndigen
Behorde, dem RLanbdgeridht in B, aud Fahrliffigleit ein faljches
Beugnid mit einem Eide befréftigt su Haben.

Nad) der Unflagefdrift Hanbelte e3 fid) um dbas Seugnis: ,Id
bin von den Rdufern der Anteile nidht auf Riidgingigmadung des
RKaufesd oder auf Sdabenderjas vertlagt worden,”

Nadydbem ber Sprud) der Gejdhworenen verfiinbet wat, ift von
bem Berteidiger ber Antrag geftellt auf: Bertagung und Labung bes
Dr. ©. und Dr. J, zum Beweife dafiir, dap fie wiederholt die Er-
fabrung gemad)t BHaben, baB ber Ungeflagte nidht fdbig fei, felbft
einfadje Fragen Har zu erfaffen und zu beantworten, wie die Jeugen
wieberBolt feftgeftellt Bitten.

Der Antrag begwedte nad) ber ERemfwnBBegrﬂnbung ben Nad-
weid, Daff ed fid) nur um bden bdentbar geringften Grad von Fabhr-
“ldffigleit bei ber Eibesleiftung gehanbelt Haben tonne. Er ift al8
unzuldffig abgelehnt worben. Diefe Entjdjeidbung ift ridhtig.

Die Strafprogepordnung fennt im erften Redjtdzug feine Trens
nung der Hauptverhandlung einerfeitd fiber die Schulbfrage, anber-
feit8 fiber die Straffrage. Der Grunbdfap ded § 260 StPDO., bdaf
iiber bad Grgebnid der Hauptverandlung nad) beiden Ridjtungen
hin bda8 @eridyt entjdeibet, gilt nad) § 276 SiPO. im fdhwur-
geriditlidhen Berfahren ebenfalls. PHier ift bas entdeibende Sericht
ba8 nad) § 81 GBVG. ausd drei ridterlidhen Mitgliebern und aus
12 Qefdworenen beftehende Sdhwurgeridt. Der Sprud) der Ge-
fhworenen wird fadlih und wegen ber Beugnahme auf ifn in ben
@riinben nac) § 816 StPO. aud) formell ein Teil ded Urteils; er
bilbet einen Teil dber Urteildfindbung; er erftredt fid) bei ber Frage
nad) bem Borhandenfein mildernber Umftinde nad) § 297 auf bdie
Gtraffrage. Den ridjterlidhen Mitgliebern liegt. 3 0b, bad von ben
Oefdhworenen binfidhtlich der Schuld und der mildernden Umftinde
gewiirdigte Ergebnid der BVerhandlung in Begiehung darauf zu be-
urteilen, weldje Strafe hiernah zu verfingen ift. Sie bdilrfen bes-
Balb iiber die Umijtdnde, bie fir die Bumeflung bder Strafe be-
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ftimmend find, feine neuen Beweife erheben. Sonjt wiirden fie bie
ifnen obliegende Entfdjeibung nidht auf - Grund ber einen, unter
Mitwirhing ber Sefdjorenen ftattfindenden Hauptverhandlung treffen.
Gine gefonberte Bemweiserhebung itber Strafzumefjungdgriinde fonnte
ba3 von ben Gefdmworenen beurteilte Bemweidergebnis derartig um-
geftalten, bap bdie vidhterlihen Mitglieder nicht mehr in ber Lage
wiren, die Strafe filr denjenigen Tatbeftand feftzufepen, der bem
Sprude ber Gefdworenen zugrunbe liegt. €8 wire miglid), baf
bie vernommenen Seugen ifre Ausfagen dnberten ober bdag mneue
Beweismittel die Ridhtigleit ded8 Spruches fehr bebentlidh in Frage
ftellten, wenn nidjt gerabesu wiberlegten. Die MBglichleit einer
joldjen Wivrnig ift nur vermeidbar durd) den Grunbdfay, bah nad
QBertiinbung eined an feinem Mangel leidenben Spruches eine Be-
meiderhebung iiber die Griinde der Strafjumeffung nidht ftattfindet.

Dem entipricht ber § 315 StPO., wonad) die BVerfiindbung bes
Urteils am Sdluffe ,der” BVerhandlung erfolgt, alfo eine Yusfepung
unguldffig ift.

Dag Urteil des IV. Straffenatd bed RG.’3 in RGESt. Bd. 21
©. 243 fteht nidht entgegen. Derfelbe Senat Hat in den Urteilen
D. 2494/03 und 4840/03 audgefprodjen, eine Beweidaufnahme fei
infoweit unguldffig, al8 fie ben Progehitoff sum Gegenjtand BHabe,
ber burd) den Gejdhworenenausdiprud) bereitd entidjieden fei. Die
Buliiffigleit einer Beweisaufnahme gur Straffrage in dem Falle, wo
ein - Sdyourgeridytdurteil unter Aufredhterhaltung ded Spruded ber
®efhworenen aufgefoben ift, vgl. ROSt. Bb. 21 ©. 888, wird
burd) bie BefonberBeit ber Prozehlage begriindet, bei welder bie zur
Strafverhingung berufenen Ricyter die bem Sprudje vorausgegangene
Berhandlung regelméfig nicht fennen. In bem von dem Berteidiger
angefithrten Urteil bed erfennenben Senatd RGESt. Bb. 44 &. 38
"Banbelte e3 fig um einen Fall, wo ein fehlerfreier Sprud) nody
nidht vorlag. Daf nad) BVerfiindbung eines an feinem Mangel leis
benden Sprudjes eine Beweidaufnahme ftattfinden fann, 3 B. itber
ben Qnbalt eines fritheven Urteild jweds Bilbung einer Gefamtitrafe,
iie in bem evwdbnten Urteil D. 4840/03 iiber die Borausjegungen
bes Ritdfalls oder iiber Progepvoraudfepungen, ift anguertennen.” ...



