58 14, Bejdhrintte Anfedtung. Koftenentcheidung.

14. Miifien einem freigefprodenen Angetlagten jolde RKoften auj:
erlegt werden, die er burdy eine jduldbare Berfiumnis vernrfadyt Hat?
SPED. § 499 ALY, 1.

IV Straffenat. Urt. v, 18, Degember 1814 g. @. IV 797/14
L Qanbgeridit Gielip. '

v ®riinbde:
+@egen bag Urteil der Straffammer, durd) dad der Ungetlagte -
freigefprodjen tworben ift und die Koften de3 BVerfahrend der Staatd-
Iaffe auferlegt find, Bat die Hrtliche Staatdanwaltidhaft besiiglid) bes
Roftenpunitsd Revifion eingelegt. Die Unfedhtung lediglich ber Roften-
ent{deidbung eined Urteil8 mitteld der Revifion - ift 311[&5{19, fie ift im
votliegenden Fall audy begriinbet.
Wie bie Ulten ergeben, ift der Pauptverhandlungstermin vom
29, Upril 1914 durd) Ausbleiben des Ungellagten vereitelt worben.
Die [adbung zu dem Termine war ifm bereitd am 26. S!Jtﬁrg 1914
ugeftellt worben. Mitteld Schreibend vom 27, April, eingegangen
bei Geridt am 28, April 1914, Batte der Ungellagte fein Ansbleiven
mit bem burd) fchlechten Sefhiftsgang Hervorgerufenen Mangel an
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Gelomitteln zur Reife nad) @. entjduldigt ind um BVertagung ge-
Beten. Jn dem Sdyreiben vom 28. April, eingegangen am 29, April,
Bat er bdiefe Entfdhuldigung nodmals. wiederholt. .Im Termine vom
29. pril waven 8 Beugen erfcblenen, burd) deren Gricheinen Roften
entftanben find.- =

RNad) § 499 UGJ. 1 6t‘.BD find einem fretgefprocbenen An-
gefduldigten nur folde Roften aufsuerlegen, die er durd) eine jdjuld-
bare Berfaumnis verurfadyt Hat. Wibhrend ihm alfo anbdere Koften
nidt auferlegt werdben bdiirfen, fondern ber Staatdlaffe zur Laft zu
legen find, miiffen ihm bdiefe Roften aufgebilrdet werben. Die Un-
wendung diefer Vorfdrift ift, wie die Faffung bed Gefeses ergibt,
anberd al8 in bfah 2 bed § 499, nidht in bag Crmefjen ded Ge-
ridtd gejtellt. Die Urteildgriinde ergeben nidgt, daf bdie Straf-
fammer bie {rage gepriift Hat, ob der Ungetlagte die VWereitelung
bes erften Berhandlungstermingd veridjuldet Hat. Die Sadjlage
ubdtigte aber um jo mehr zu einem usfprud) Hieriiber, al3 bie Ents
{hulbigung8idyreiben bes Angeflagten erft am Tage vor dem Termin
und am Termindtage felbft eingegangen waren. E2 befteht beshalb
ber BVerdbadyt, baf {id) die Straftammer der Unterfdeibung, die der
®efehgeber in § 499 AbHJ. 1 StPD. zwifden den durd) jhuldbare
Berfdumnis des Angetlagten verurfadyten Koften und anderen Koften
bed Berfahrend gemadjt Hat, nidht bewuft gewefen ift.

Dag angefodhtene Urteil unterlag bdaber besiiglid) der bdarin
enthaltenen Roftenenticdheibung der Aufhebung; in diefem Umfang
war die Sadje zur anberweiten BVerhandlung und Enifdeibung in
bie Borinftany juriidzuverweifen.”

Der Dberreidhdanwalt Hatte Berwerfung der Revifion beantragt.



