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43. 1. Rann fid), wer eine fremde Warenausitattung (§ 15 WZG.)
. gebraudyt, barauf berufen, daf er feine eigeme Firma darin heutltd;
herborgehoben Habe?

2. Qamn er fid ferner darauf berufen, baf ihm feine us-
ftattung im Yusland, wohin er feine Waren .bom JInland aud per-
treibt, ald Warenzeiden gejdjiist fei?

- @efeg sum Sdupe der Warenbejeidhnungen vom 12. Wai 1894
(ROBL ©. 441) — WIS, — §§ 15, 20.
St8B. § 3, § 4 M. 3.

V. Straffenat. Utk v. 17, Februar 1914 g. &, V 834/18,
I. RQanbgeridt Clee.

Der Ungellagte und bder Nebentldger vertreiben vom Jnland
aud nad) Holland fog. Rbeinijhen ZLrauben-Bruft-Honig. Die
Tlafden, in Dbenen bdied gefdjieht, {ind in befondberer Weife aus-
geftattet, namentli) mit einem eigenartig geftalteten Auffchriftsettel
bet{ebt. ©ie find auBerbem von einer engan[iegenben Papierhiille
umgeben, auf ber berfelbe Aufidyriftsettel, jebod) nicht in Buntdrud,
angebradt ift.

®riinbe:

. Die %entfmn ift unbegriinbet.

: Die Anwendung des8 Strafgefepes [ift feinen ben Angetlagten
befdywerenden Redhtsirrtum erfennen. Nad) ber im Urteil feftgeftellten
tatfadlidgen Grundlage find bie Begriffdmertmale ded duperen wie

bed inreren Tatbeftanded aus § 15 W3S, gegeben.
- Die Straffammer hat redtlid) einwandfrei nadgemwiefen, baf

- bie im Urteil ndher befdriebene Aufmadjung, die der Nebentldger 3.

feinen nad) Holland vertriebenen Waren, ,bem Rbeinijhen Trauben-
Bruft-Honig” (, Rynlandjde Druiven-Borft-Honig”), jdhon feit langen
Jabren gegeben Bat, eine Wusftattung im Sinne ded § 156 WHE.
ift.und in den RKreifen der Holldnbifden Abnehmer ald Rennzeidjen
feiter. Waren galt. Sie Hat ferner in redtli) eimwandfreier Weife
feftgeftellt, dap bie Uusftattung, die ber Angetlagte feit dem Oftober
1912 fiir feine eigenen von Cmmerid) aud ebenfalld nady Holland
vertriebenen gleiartigen Waren, einen voxu ifm Hergeftellten , Druiven-
Borft-Honig”, gewdhlt Hat, dem Gefamteindrud nad) der bes
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Nebentldagers g[eu{; war. Died ift im Urteil eingehend begriindet
worben.

Was die Revifion hiergegen geltend madyt, ift verfehlt.

Der Angetlagte madyt jobann geltend, -dem Réiufer fomme e3
barauf an, gerabe von einer beftimmten {Firma ben Donig .zu bes
gieben, er werde fidh baher dburd) Nadypriifung bder BVerpadung bie
Semwifibeit ieritber verfaffen, und bdiefe Sewifibeit su erlangen, fei
im vporliegenben Falle auferotbentlich leicht gemwefen, mweil fidh auf
ben Wufjdriftsetteln ber Firma B. an bdeutlid) fidhtbarer und aufs
fallender Stelle bie Angabe bdiefer Firma mit dbem eigenhdnbdigen
Namenszug bed8 Jnhabers -befinde. DHierin tritt ein Mifverftehen
ber Bebeutung bdes Warenbezeidnungsfdhuped Hervor. Diefer be-
rubt auf dber Crfabhrungstatiade, daB ficdh bie BVorftellung von bder
Hertunft, ber Urfprungsijtelle einer Ware bei den TWarenabnehmern .
gerabe an dufere finnfdallige Merfmale Eniipft, bdie -bie Ware obder
beren Umbiillung in einer Warenbegeidnung aufweift, fei diefe nun
ein Warengeidjen im engeren Sinne, oder eine Ausftattung. Hierin
bat ingbefondere bie bad gange Warenzeidjengefep. beherrfdhende Bor-
fcrift bes § 20 ifren Grund. €8 bebiirfte feined Warenbezeihnungs-
fduges, wenn bdie Unbringung einer Firmenbegeinung nad) bden
Crfahrungen bed gefdydftlichen Lebens geniigte, um bei Waren-
abnehmern bad Nuftreten unridtiger Borftellungen von der Urfprungs-
ftelle ber Ware auszufdliefen. . ..

Den Cinwand de3 Ungeflagten, e3 fehle feiner Handlungsweife
aug bem Grunde die in § 15 WH®. erforderte Wiberredhtlichleit,
weil ihm bder auf ber Papierumbiillung befindlidhe Uufichriftzettel —
in Holland — gefeplidy gefchitpt fei, hat bie 6traffammer mit Redht
fitr unerfheblidy erfldrt.

Der QIngef[agte fann ben ihm fiir .anIanb etia zuftehenden
Warengeidenjdjup im Jnland nidjt in Anfprud) nebmen, aud) nidht
auf @rund der Parifer Ubereinfunft vom 20, Mry 1883/15. Upril
1891/14, Degember 1900 (Befanntm. vom 9. Upril 1903, REBL
S. 147),

Denn in ber Feidhenvolle ded Patentamid ift das Betc[;en md)t
eingetragen. Jnfoweit wird auf bie Ausfiifrungen in dem oben
©. 138 abgebrucdten Urteil bed erfennenden Genatd gegen bdenfelben
Ungeflagten verwiefen. Unberfeitd find, vom Standpunit bded in-
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landifjen Red)td aud betracjtet, Dandlungen, bie fih gegeniiber
§ 15 WRG. al8 Ausfithrungshandlungen darftellen, vom Angeflagten
im Jnland vorgenommen. ©p BHat er nad) den getroffenen Feft-
ftellungen in Cmmerid), alfo im JInland, sum Jwede ber Taufdung
in anbel und BVerfehr, nimlid um Jwede der Tiufdung feiner
bemnddftigen holdandijdjen Abnehmer, die Umbiillungen feiner Waren
ofine @enehmigung ded Nebenfligers mit ber im Urteil befdjriebenen
Ausftattung verfehen, die im Sinne von §§ 15, 20 WH/G. mit
ber bes Jtebenfldgerd iibereinftimmte. AuBerbem Hat er feine fo ge-
fenngeichneten Waren zu bem gleiden Bwede von dort abgefandt,
ndmlid) um fie in Holland in BVerfehr ‘zu bringen. Aud) der Beginn
diefes Jnverlehrbringend fallt mithin nod) ind Jnland. Seine Tat
unterfteht daber in ihrem ganzen Umfang dem inldndifden
Redt.! '

Nad) diefem Rechte beftimmt fich) namentlid) aud), welde Hand-
[ungen von dem bdarin vorgefehenen Tatbeftand umfafst werden. Die
vom Zatbeftand umfaften Handlungen Horen alddann nidht auf, Teil
be3 nad) inldndifdjem Redte ftrafbaren, eine redtlide Einbeit bilben-
ben Tatbeftanded 3u fein, aud) wenn fie im Ausland, Hier in Holland,
porgenommen {ind und nacd) demn dort geltenden Redjt weder vers
boten, nod {trafbar, fondbern erlaubt fein folten.

Da der gefeplihe Tatbeftand bdes § 15 WRS. bad Jnverfehr-
bringen ber Ware mitumfafit (vgl. RGSt. Bb. 35 &. 89), ift daher
aud) biefed Tatbeftandbdmertmal ausjdlieplid) nad) inlindijhem Redjte
su beurteilen, ohne Ritdjidht auf ein dem Angeflagten in Holland
etwa zur Seite f{tehended Jeidenjdupredt. Filr die Be-
urteilung bed Tatbeftanbes ift e3 ‘mithin ohne Bebeutung, ob bem
Ungetlagten in Holland ber auf der Papierumbiillung feiner Waren
befindlidge Auffchriftzettel gefdhiipt ift. Da nad)y dem UrteilBinbalt
aud) diefer Wufjdriftzettel im Sinne von §§ 15, 20 WEG. mit dem -
entfprechenden bded Nebenfldgers itbereinftimmt, liegt bdaber nidjt
minder infoweit ein wiberreditlidger Cingriff ded Ungeflagten in bdiefe
bem Nebentliger zuftehende Ausftattung vor. BVon dem zutreffenden
Redjtaftandpunft ausd ergibt fih mithin ald Feftjtelung der Straf-

1 REGt. Bb. 25 €. 424 (426), Bb. 39 ©. 258 (263), Bb. 10 &. 420
(422/423) und zohlreicge andeve Urteile; vrgl. cud) infoweit bad fdon ermdhnte
Urteil pom Beutigen Tage 5 D. 851/13, {. vorfer &. 188.

G. b. RY. Entfd), in Gt‘rnfi. XLVIIT. 10
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fammer, ba der Angeflagte in vollem Umfang die Husftattung
pe3 Nebentldgers, alfo deffen Gejamtausftatiung, widerredhtlih nad-
geahmt Hat.

Die Gtraffammer vertritt, wie ihre SdhluBausfihrung erfennen
[dBt, ben Hiervon zum Teil abmweidjenden Stanbpuntt, baf, obwoh!
per Angetlagte Binfidytlih bed gebachten Auffdhriftzetteld aud) im
Qnland Beidenjdup geniefen mige, bdie Widervedtlidhleit und
Strafbarteit feiner Handblungdweife dod) bdaraud folge, daf er bie
gange Husftattung der Ware sum Bwede bder Tdujdhung nad-
gemact Habe, wibhrend er Sdup nur fiir das Bild auf der duferen
Papierumbitlung, alfo nur fir einen Leil der Wusftattung, in An-
fprud) nehme. Da fih inded dad Urteil in Den bvorher wieder-
gegebenen Crivdgungen al3 reditlid) utreffend erweift, bedarf es
feiner tweiteren @rorterung baritber, weshalb vom Stanbpuntt bder
©traffammer au3 gegeniiber bden tatjddhlidgen Urteilsfeftftelungen,
jumal ber fi§ baraus ergebenben Ubereinftimmung bes bdem Un-
geflagten in Dollard gefdiiften Beidend mit bdemjenigen Beidjen,
bag er aud) feinerfeitd auf den Flajdjen felbft bvermanbdte, ber
Sdupeinwand ded Ungetlagten nidht ofne iweiteres fiir wiberlegt su
eradjten wadre.

Dem Rechtamittel war hiernad) der Erfolg su verfagen.”



