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36. Werbtwdung vou Strafjaden, dic in verjdichbencu Juftanzen
auhingig find, und bic Buftdudighcit des Neidysgeridtd jur Eut-
jdeidbung iiber die Nevifion.

StRO. &§ 4, 5.

IL Gtraffenat. Urt. b 28, Januar 1914 g. & II 281/14.

L. Ranbdgeridjt I Bexlin.

Yus ben @riinden:

»Der Angetlagte hat Knallforfen mit der Poft verfandt. Erplo-
diert find

a) in Krafau am 13, Upril 1911 zwel von fiinf Kartons, bie
am 11. begfelben Monatd aud Berlin abgefandt mwaren,

b) in Berlin am 17. September 1911 vier Kartond, mit einem
fitnften am 23, Mary 1911 dort aufgegebenen, die in Lemberg
von dem Cmpfinger nid)t abgenommen und al8 unbeftedbar
im SGeptember nad) Verlin guriidgefandt worden waren,

1, Der Ungeflagte ift wegen der Sendung zu a) vom Wmnts-
anwalt angeflagt, bei ber Berfendung von leidyt entziindlihen Gegen-
ftinden burd) bie Poft die bdezhalb ergangenen Verordnungen nidt
befolgt zu Haben, jedodh) vom Shdffengeridht am 21. September 1911
freigefprodjen.  Ver Umtsanwalt Hat bagegen Berufung eingelegt.
Wegen der Erplofion in Rrafau, durd) die die Totung eined Poit=
fontrolleurd und die Rirperverlesung von dret Boftbeamten veruriadht
worben war, ift gegen ihn am 23. Degember 1912 bag Hauptverfafren
vor ber Straffammer erbfinet worden. Diefe Straffadje ift mit der
vorerrodhuten verbunben. '

Da3 wo guldifig. Die Verbinbung gujammenhdngender Straf-
jaden nady § 4 StPY. fept nidht vpornud, bah - die Pruzeglage in
ihnen die ndmlide ift. Cine in erfter Inftany jdhwebende Strafjade
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fann mit einer vor bdem Berufungsgeridt anhingigen verbunbden
werden. Died gilt nidht nur, wenn die Befepung der Straffammer
mit finf Rihtern aud) fiir bdie Berufungdverhandlung geboten ift
(RGEt. Bb.20 &. 161), fondbern aud) dann, wenn obne bdie Berbin-
bung bie Straffammer af3 Berufungsgericht aus bret Ridytern gebilbet
fein wiirbe, wie aud bem Grundfahe des § 5 StPD. su folgern ift.:

Die erfennende Straffammer hat ben Tatbeftand ber §§ 222,
280, 78 St®B. feftgeftellt, fich iiber die Schuld bdes Angeflagten
wegen Libertretung bes § 367 Nr. 5a StEVB. nidjt ausdriidlic) aus-
gefprodjen, beffen Freifpredjung durd) bad Edjbffengericht wegen biefer
Ubertretung aufgehoben und den Angetlagten wegen fafridffiger Totung
in Tateinbeit mit fahridffiger RKbrperverlepung zu einer Cingeljtrafe
von 7 Monaten Gefingnid verurteilt. Damit ift, wie die Begriindung
ergibt, zutreffend ber Stanbpunft eingenommen, daf bie Berufung
be3 Umtdanmwaltd begriindet fei, baf bad Sdjbffengeridit wegen bes
rehtligen Jujommentreffend bder §§ 222, 230 mit § 367 Nr. ba
StO®B. zu Unvedit {eine Buftdndigleit angenommen Habe und bak
baher unter Aufhebung bes fd)dffengeridhilichen Urteild nad) § 369
GtPO. ebenjo in erfter JInftang zu entfdeiden fei, wie auf Grund
bes Croffnungsbefdluffes vom 23, Degember 1912.

2. Wegen bder BVerfendbung von RKnallforfen am 238, Auguft
1911 unb der baburd) in Berlin verurfadjten Erplofion ift auf
Unflage der Staatdanwaltidaft Dad Dauptverfahren aud §§ 230,
809, 311, § 306 Nr.3, § 367 Nr.ba, § 73 St@B. am 9. November
1911 erdfinet und die Verhanblung und Ent{djeidbung dem Sdbffen-
geridjt iiberwiefen worben. Diefes Hat den Angetlagten am 2. Auguft
1912 nur aug § 367 Nr. 5 St@B. verurteilt. Dagegen bat bder
Amiganmwalt Verufung eingelegt. Diefe Sadje ift mit ber unter
1. erwdhnten verbunben. Die BVerbindbung war ebenfall3 ftatthaft.

Die erfennende Straffammer Bat ben Tatbeftand aller be-
seidineten Strafgefepe feftgeftellt und gegen ben Ungeflagten unter
Aufhebung bes Urteils ded Schiffengerichtd wegen fabrldffiger Jn-
" branbfegung in Tateinbeit mit fabrldffiger Rorperverlepung und Uber-
tretung de3 § 367 MNr. Ha St®B. eine Cingelftrafe von 5 Wonaten
Gefdangnig erfannt. Diefer Teil ihres Urteild ift eine Entjdjeidung

1 &, audy oben &, 93. D. A
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ves Berufung2gerihts in  der voridriftdmifigen Vefepung mit
fiinf Richtern.

3. Aug bden beiden Cimgelftrafen ijt eine Gefamtftrafe von
9 Monaten Sefangnis gebildet.

Dat die Straffammer in verbunbenen Sadien teils als erjte
Snjtang, teils alg Berufungégeridht erfaunt, fo ijt ald Folge des
®runbdiapes degd § 5 StPO. fiir die Revifion im ganzen Umfang das
Reidysgeridht guitdndig, vgl. NOEt Bb. 81 &. 125, Bh. 48 €. 93
und 1 D. 122/11 (aud), foweit etwa die Berufung vevworfen ijt)
Der § 380 StPO. bleibt freilid) in Seltung. .. "



