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35. 1. Was Deift , vorfislid) jum Nadteil” in § 5 ded Gejebes
iiber die Cidjerung der Vauforverungen?

2. Liegen mehrere {elbitdndige Handlungen vor, wenn fid) der
Baugeldbempfiuger nady §§ 5 u. 6 dicjes Gejesed firafbar gemadt Hat?
®eiep iiber bie Sidjerung der Vauforderungen vom 1. Juni 1909

(ROBL. &. 449) — Vaujord®. — §§ 5, 6.

1. Gtraffenat  Urt v. 26. Jounar 1914 g. &©. 1 1046/13.
I Randgeridit Franffurt a. M,

Per Ungeflagte hat Neubauten ausgefiihrt und bdafiiv Baugeld
empfangen, ein Baubud) aber nidjt gefiihrt und dag BVaugeld zum
Feil nidyt gur Befriedigung ber Vaugldubiger verwenbet. Er bat
feine Bablungen eingeftelit. Tie Baugldubiger find benadyteiligt.
Der Angeflagte ift mwegen Bergehend gegen § 5 und wegen Ver-
geben3 gegen § 6 Bauford®. in je einem Falle nad) § T4 S1@B.
su einer Gefamtitrafe verurteilt. Uuf feine Nevifion ift dag Urteil
aufgehoben.

Nus den Griinden:

« Ter Ungetlagte Dat der Vorfdyrift des § 1 Bauford®. 3u-
wider Baugeld nid)t zur Befriedigung der Baugldubiger, fondern
anberer Gldubiger verwenbdet, und war zu einem bebeutend Hoheren
Betrag, al3 er aud anbderen Mitteln Baugldubiger befriedigte. Er
war fid) babei bewuft, baf Ddie Baugldubiger infofern gejdddigt
wurben, alg fie in Hohe ded gefepividbrig vermwenbdeten Teiles Der
Baugelber bei der Fdlligleit ihrer Fordberungen Baflung nidyt er-
Dalten Yonnten. Damit Hat er, wie sum Zatbeftand bes § 5 bes
®ej. erforberlid) ift, vorfaplid) zum Nadyteil ber Baugldubiger bden
BVorfdriften desd § 1 baf. zumidergehandelt, felbft wenn er, wie nidht
wiberfegt ift, angenommen Bat, bie Gldubiger wiirden {dlieflid) dod)
nod), wenn aud) erft fpdter, zu ibrem @elbe fommen. Bur Be-
ftrafung nad) § 5 ift Teinedwegd bdic Abfidyt bes Tdters, bdie
®ldubiger zu benachteiligen, fonbern nidhts weiter erforderlid), als
bag ber Titer vorfdplid) sum Nadpteil der Gldubiger Hanbelt.
Cin Nadyteil ift ed fiir bie Gldubiger, wenn jie Befricdiqung su der
Beit nidt erbalten, zu dber fie fie fordern fommen. Der Baugelt-
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empfinger, ber weif, Daf fie joldje Befriebigung nidht erbalten
werben, twenn er Baugeld gefeswibdrig vertvendet, und das tropdem
tut, Banbelt vorfdslid) su ihrem Nacjteil, aud) wenn er annimmt,
baf die Baugldubiger ausd anberen WMitteln jdhlieBlid) dbodh) nod) Be-
friebigung erbalten twiirben. Dad ift aud) im Beridht der 13. Komm.
bes Reid)atags, die ben gamsen erften Abfdnitt ded Gefeges und
namentlid) aud) beffen Strafbeftimmungen erft in bden Regierungs-
entourf eingefiigt hat, ausbriidlid) ausgefprodjen (RommifjBer. Drudy.
bes RT3 12. Qeg.-Per. I Geff. 1907/1909 &. 25flg., 32, 33) und
eine bavon abiweidjende Auffaffung ift bei der weiteren Beratung bes
Oefepes nidit Hervorgetreten. . . .

Die Aufhebung besd Urteils ift aber aud einem anderen Grunde
geboten.

Wie der Wortlaut zeigt und der Kommiffionsberidht a. a. O.
©. 82 beftitigt, find bie §§ 5, 6 bed Fef. ben Strafbeftimmungen
per Qonfurdorbnung nadjgebilbet. Sie haben mit diefen gemeinfam,
baf an {id ftraflofe Dandlungen und Unterlafjungen durd) bas
ingutreten ber Sahlunggeinftellung odber Konturderdfimmng jur Straf-
tat werben, baf bdie Jahlunggeinftellung ober Ronfurderdffnung erft
einen firafbaren Tatbeftand jdafft. Die durd) biefelbe Fablungs-
einftellung ober RKonfurderdffnung ftrafbar geworbenen PHanblungen
tonnen aber nid)t mefrere felbftandige ftrafbare Handlungen im Sinne
von § 74 St&Y. fein, fonbern, wenn fie gegen veridiedene Straf-
gefese verftofen, nur eine Handlung im Sinne von § 73 daf. bilden.
Dag it in ftindiger Redifpredhung ded Reid)dgerichts fiir bas Ju-
fammentreffen ber Tatbeftinde bed § 239 mit dbenen bes § 240 KO.
(ROR{p. Bb. 5 &.52, RGGSt. Bb. 6 S. 94, 97), ber bed § 240
mit benen be3 § 241 RO. (RGRfp. Bb. 7 &. 399, 401, RESt.
Bb. 40 &. 105, 106), bes nad) § 11 Depot®. vom 5. Juli 1896
ftrafbaren Berbredhens mit ben nad) §§ 289—241 KDO. ftrafbaren
Handlungen (RGSt. Bd. 34 &. 237, 239flg) angenommen worben.
Dasgfelbe mug aud) beiim Sufammentreffen der Tatbeftinde bed § 5
unb bes § 6 Bauford®. gelten. Ebenjowenig, wie mehrfache Buwiber-
andlungen gegen § 5 ober § 6 biefes Gefepes (RGSt. Bo. 46
©. 305) tomnen die burd) biefelbe Sahlungseinftellung nad) § 5 und
nad) & 6 ftrafbar geworbenen Handlungen ald mehrere felbitindige
Yergehen im Sinne vort § 74 St&B. angefehen werden.
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Das bhat die Straffammer verfaunt, da fie den Angeflagten
wegen Vergehend nady § 6 Bauford®. i je einem Falle nad) § 74
St®B. ju einer Gefamtftrafe verurteilt hat.” . ..



