34 10. Mitgabe von Bitdiern mit geriditlidhen Entideidungen an die Gefdhmworenen.

10, Rann in der Ablehnung ded Antragd ded Berteidigerd, den
Gefdworenen beftimmt bezeidnete Biider mit oberjtridterliden Ent-
{deibungen in dag Berotungdzimmer zu geben, cine unguliffige
Bejdrintung der Verteidigung liegen?
SIBD. §§ 276, 260, 300, 302.

V. &traffenat. Urt v. 9. Degember 1918 g. F. V 681/13.
I. Edpurgeridit Arndberg,

Griinde:

,Audreislid) bed Sigungsprotofolls hat der Verteidiger, nacdjbem
ben Gejdmorenen bie von ifnen zu beantwortenden {Fragen iiber
geben worden waren, beantragt, ben Sefdyworenen wei Biidjer, ndm-
lih den Bb. 21 bder Cntfdeidungen bes metcbsgertc@té in Gtraffacjen
und ben Bb. 42 von Goltbammers Ardiv, in dag Beratungszimmer
su verabfolgen. Dad Geridjt hat bden Untrag durdy verfiindeten
Befdluf — ohne nibere Vegriindbung — abgelehnt.

Der Befdjwerdefithrer riigt Berlebung deg § 377 Nr. 8 StPD.
Gr finbet in bem Oeridhtsbeldlul eine unguldffige Bejdrantung der
Berteibigung und fiihrt begriindend ausd, bdaf e eime in bdiefen
Biidern enthaltene Entjdeidung bes Reid)3gerichts, die er ndber be-
seidnet, fiiv bie Beurteilung der Sad)- und Redjtdlage von aufer-
orbentlidjer Bebeutung unb auf den Sprud) dber Gefdworenen u
feinen Gunften von Cinfluf gerwefen wdre.

Die Ritge geht fehl ’

Die Grundlage des Sprudjes der Sefdjiworenen bildet das Er-
gebnis der miindlidgen Dauptverhandlung, und zwar nad) der tat-
fadhlidhen Seite vornehmlid) die in ifr {tattgehabte Leweidaufnahme
(8§ 276, 260 StPD.), nad) der redjtlidjen, abgejehen pon den Aus-
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fithrungen der ProgeBbeteiligten, die Redytabelehrung des Vorfisenbden
(§ 300 daf.). Diefe ift vom Gefey ebenfalld lediglic) al3 miindlidje
gedacht. Bugleid) ift vorausgefept, daf fie die in Betradyt ju ziehenden
redytlichen @efichtspuntte erfdiopfend behandelt und die Gefworenen
befdbigt, den Progepitoff vehtlich zutreffend ju beurteilen. Dariiber
binaus ift ausbdriidlidy nur nod) beftimmt, bdaf Gegenfidnbe, die in
ber Berhandlung den Gefdjiworenen jur Befidtigung borgelegt wurden,
ihnen in bas Beratungszimmer verabfolgt werden tonnen (§ 302 baf.).
Mit Bezug auf die BVerabfolgung von Redjtdnadymeifen (Rechtdquellen),
wie Gefebiidern, Gefepeserlduterungen (Sommentaren) oder oberft-
ridjterlidjen Entfdeidungen, ift eine gefeplide Borfdyrift itberhaupt
nidjt gegeben. Hieraud ift allerdingd nidht zu folgern, dafy eine
Qerabfolgung folder Nadyweife geradeu unzuldffig wdre (vgl. RSR{pr.
Bb. 8 ©. 301, 721). Ullein jo wenig der Angeklagte einen Anjprud
barauf Bat, daf ben Gefdworenen die in § 302 baf. bezeicjneten
fog. Uberfiihrungsftiide mit in dad Beratungdsimmer gegeben werden,
fo wenig Bat er vollends ein progefiualed Redjt, ju verlangen, bap
ifmen zu ifrer Beratung” Redjtsnadyweife der gedadjten Art wver-
abfolgt werben. Jn diefer Hinfidyt fteht es vielmehr gany im freien
Grmeffen bes Borfigenden und gegebenenfalld des Gerich)ts, ob eine
joldye Berabfolgung ftattfinden foll. Bon diefem Ermeffen Hat da3
Geridit lediglid) Gebraud) gemadyt, al3 e3 ben geftellten Antrag bes
Derteidigers ablehnte. Darin liegt mithin feine unjuldffige Be-
jhranfung ber Berteibigung. Die Ausfilhrungen ded8 BVerteidigers,
daf unbd inwiefern die Berabfolgung fiir ben Angetlagten Hétte von
Wert fein onmen und von Wert gewefen wdve, find daber ofne
rechtlihe Beveutung. Jn deim Urteil ROSt. Bov. 13 ©. 248 ift
fein grunbfdpli) anberer Stanbdpuntt vertreten.
Dem Redjtdmittel war Hiernad) der Erfolg su verfagen.



