1. Siegt ein Nadjdicben im Simne von § 8 ded Gefeses gegen
ben unlauteren Wettbewerd vom 7. Juni 1909 vor, weun cin
Geidiftatreibender in feine usdverfaufdmaiie Waren cinbesieht, die
ihm fein Licferant ald Crfag fiir andere, wegen ihrer Mingel be-
anjtandete Andverfauféwaren licfern mufite und gelicfert Hat?
®efep gegen den unlauteven Wettbewerh vom 7. Funi 1909
(ROBL. S. 499) — IWS. — § 8. '

IV.Gtraffenat. Ut v.21. November 1913 g. . u. Gen. IV 792/13,

L Ranbdgericht Dredden.

Mng den Griinden:

w -+ Wenn bie Straffammer anninunt, bdaff die Hingufiigung
foldjer TWaren, beren Lieferung bereitd vor der Antiindigung des
Ausverfanfs in Auftrag gegeben war, im vorliegenden Falle nidyt
al8 ein unlautered Hingufiigen von Waren im Sinne von § 8 UnIWS.
angufefen fei, weil bdie Beftellung feinerseit nidt im Hinblid und
sum Bwede bder [Beranftaltung eined Ausverfaufs bewirtt worden
war, fo [dft diefe Annahme Teinen Redjtsirrtum erfennen. Jna-
befonbere wird bie Einfiigung ber Warenpoft in bdie Ausverfaufs-
waren wibhrend des Ausverfaufd aud) dadburd) nid)t u einem un-
louteren RNadjjdhieben im Sinne von § 8 bdaf, dbaf bie eingefdjobene
PWare den Criap fiir eine andere ordnungdgemdp zur Ausverfaufs-
maffe gezogene LWare bilbet, da bie erfepte Ware auf anberem
Bege al8 durd) BVerfauf aud bder Ausverfaufdmaiie ausgejdjieden
iit. RNadh den Fefiftellungen bed Urteild ift ndmlid) eine Ware
beghalb audgejdjieden wnrben, weil fie dem Fabritanien beredhtigter-
weife zur BVerfiigung geftellt wurbe und biefer bafiir in Erfiillung
feiner alten, bereits vor bem usverfauf beftehenden und nidt un-

&, b NY. Eatid. in Straff. XLVIII. 1



2 2. Yustfidher Titel,  Mudlindijde Approbation,

lauteres Nachfdyieben Degwedenden Lieferungspflit andere Eriap-
ware geliefert Bat. Diefer Grjap einer vom Lieferanten guviid-
genommenen Ware dburd) bie an ihrer Statt orbnungsgemdf nad)-
gelieferte Wave vermehrt nidyt ben Beftand der Uusverfaufsmaiie,
die den Gegenftand ber Ankiindigung abgab, Hebt nidht die im Ver:
fehr nad) Treu und Glauben vorausgefeste Ubereinftimmung
der angeliinbigten mit der augverfauften Warenmafie auf und madyt
die Anfiindigung fomit nidyt su einer unwahren. Dag Sefes will in
§ 8 ba3 unlautere Berbhalten treffen, dad in bem Nadjjdjicben um
deswillen liegt, weil e3 die Bugtraft des Nusverfaufs fiir Waren in
Unfprudh nimmt, beren fie tatfddlid) nidt gufommt. Der Erfap-
ware aber fommt diefe Bugtraft ebeufo zu, wie der urfpriinglid) ge-
lieferten, ifre Ginfiigung fann bdeshalb nidit af3 efwad Unlautereg
angefefen werben.? .. .“



