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23. illt de Entwendung von Gegenftinden ded Haudiwirt{dait
lidjen Verbrand)é audy dann unter dic BVorfdrift ded § 370 ALY 1
gNr. b StGVB.,, weun der yom Tiiter beabfidtigte alsbaldige Ber-
braudy Iein , Gaudwirtidaftlider iit?
StGB. § 370 A 1 Nr. 5 in ber Faffung bes Gefepes vom
19. Junt 1912 (RGBL. &. 895) — n. F. —.

IIL Gtraffenat. Ut v. 10, Méirg 1918 g. €. 1. Gen. 11T 955/12,
L Sandgeridit Halle a/S,

Nad) den Feftftelungen der Straffammer Haben die Angetlagten

in bemuftem und gewolltem Bufammenwirfen aud bden Vorrdten ber

R.{den Fabrit unberechtigt o viel Terpentin und Firnid entnommen

und fi) angeeignet, al8 zum Anftreidjen einer Raube -erforberlich
war. SBwei bon den Angetlagten wollten bamit die Laube in ihrem
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. Sdrebergarten” fertigftellen. Der Gefamtwert des Entwendeten
betrug ungefihr 8 A.

Dad Lanbdgeridht hat in diefem @acbbetl)a[t einen Diebftahl im
Ginne bed § 242 St®B. gefeben und die Anwendung ded § 870
9.5 daf. in ber Faffung bes Gef. vom 19. Juni 1912 abgelehnt.
Den Revifionen der Angeflagten ift ftattgegeben worden.

Aus ben Griinbden:

. Der Borderriditer will erfidhtlid) nidht in Abrede nehmen, daf
Gtoffe wie Terpentin und Firnis an fid) a8 ,Gegenftinde bdes
pauswirtidaftlidgen Berbraud)s” angefehen werden onnen. Cine
Beurteilung aud diefem Gefiht8puntt lehnt die Straffammer aber im
vorliegenden Falle beshalb ab, weil bdie von dben Ungeflagten in
Husfiht genommene Art der Vermwenbung wenngleid) einen Berbraud)
im allgemeinen, fo bod) feinen folden ,in der Paudwirtifaft, im
Daughalt” bdarftelle, lepteres um dedwillen nicht, weil e3 fi um
bie — beabfidhtigte — Benupung der weggenommenen Stoffmengen
al8 ,Baumaterial” zur Fertigftelung einer Laube Hanbelte. . . .

Diefen Criwdgungen fonnte nidjt beigetreten werben. Die Vor-
fdhrift in § 870 Nr. 5 St®B. fept, joweit fie hier in Betrad)t tommt,
voraus, baf entmwendet werben

1. Gegenftinbe des Hauswirtidaftlichen BVerbrauds,

2..in geringer Menge oder von unbedeutendem Werte,

8. sum al8balbigen Berbraud).

(€8 folgt die Ausfibhrung, daf bie BVorandfepungen zu 1 und 2
gegeben waren. Dabei wird ju 1 wegen bed Begriffd der ,Gegen-
ftinde des Haudwirtidaftlihen BVerbraud)d” auf die Darlegungen in
bem eiter unten ©. 247 abgebruditen Urteil bes erfennenben Senats
pom 18. §ebruar 1918 g. & 3D. 828/12 Bejug genommen. So-
bann Heifit e8 iweiter:)

,Enblid) fragt fid), ob bei ber von ben Angeflagten ind Auge

gefafiten Berbraudjsart dag Merfmal der Entwendung zu einem als-
balbigen ,Berbraudg” erfiillt ift, wie ihn das Gefep zur Anwendung
bes § 370 Mr. 5 StOB. weiter erforbert. Die Entjdheibung hieriiber
Bingt davon ab, ob nad) dem Willen ded Gefehes die Abfidyt ded
Titers auf einen ,Berbraudy” geridytet fein muf, der im Sinne der
porftehend begeidyneten Darlegungen alg ein ,haudwirtidaftlider
su gelten Hat. Das ift su verneinen.
€. b R®. Entid). in Straff. XLVIL 6
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&3 bedbarf hier feiner Unterjudung, inwieweit § 8370 Nr. 5 a. .,
ber nur ,MNabrungs- oder Genufimittel” in feinen Bereid) einbesog,
su feiner Anwendung erforderte, bafy der Titer bei Ausfithrung der
Cntwenbung ein ,Berzehren ober ,Seniefen” im engeten ober
weiteren Sinne beabfiditigt hatte und ob die Beftrafung wegen jog.
PMundbraubs audgejdjloffen war, wenn der Entwenbdende einen anberd
gearteten , Berbraud)’ in Ausfidht genommen Hatte. Jebenfalls bietet
§ 870 Nr. 6 n. F. feinen Anhalt dofilr, bap er bei dem Titer auper
ber Abficht, ein augenblidlidhes Bebiirfnid ju befriedigen, nod) bdie
" fernere vorausfept, den entwenbdeten egenftand in einer Weife zu
verwenben, zu verbraudjen, bdie im Falle ber BerwirlliGung als
»Bergehren’ ober ,PenteBen” oder — je nad) Bewandtnis bdes
Falled — al8 ,ein haudwirtiGaftlier Berbraud)” angufprechen wire.

Das Gefep enthdlt an diefer Stelle nur ben Augdrud ,Ber-
braud)* ofhne jebe Einfdjrinfung, ohne jebe Unbeutung einer —
inneren — Beziehung auf bad vorangeftelite Mertmal der Gegen-
ftinde bes ,Pausdwirtidaftliden” Berbrauds.

LWenn § 370 Nr. 5 a. F. bei den ,Nahrungs= ober Genupmitteln”
unter bem in ber neuen Faffung feftgehaltenen Ausdrud ,Berbraudy*
einen ifrer regelméifigen Weftimmung fih) anfdliegenden, im ,Bers
sehren” ober ,®eniefen’ fid) betitigenden ,Berbraud)” verftanben
at, mufite ed fiir Den jehigen Gefebgeber nabe liegen, infidhtlicy ber
+@egenftinde bed Hauswirtidaftlichen Berbraudd” eine entfpredjende
Cinfdrantung eintveten zu lafjen. Denn die nen in die Vorjdrift ein-
geftellten ,®egenftinde ded Hauswirtjdaftlichen BVerbraudys” tonnen
nidht ,versehrt” ober ,genoffen twerben. Um in bdem Gefamt-
merfmal ,zum alsbalbigen DBerbraud)” bdie Vorausfepungen bes
,Berbraud)d* einerfeitd fiir die ,MNabrungd- oder Genufimittel”,
anberfeitd fitr die ,Fegenftinde bed Haudwirtidaftlihen Berbraud)s*
gleihmafig 3u geftalten und miteinander in Ginflang zu bringen,
wire e3 bedhalb — Dbei jener Unterftellung — geboten gewefen, dem
»DBerbraudy” einen erliuternben Jufap su geben. €8 mufite gum
Yusdrud gebracdyt werben, dbaf — wie friiher bet ,Nahrungs- ober
Oenupmitteln” ber ihrer regelméfiigen Beftimmung entfpredende
,Betbraudy” durd) ,BVerzehren” ober ,Feniegen” — fo aud et
ben ,Gegenjtinden bed Pauswirtidaftlihen Berbraudd” nur ein
ifrer gewdhulidgen Beftimmung fi§ anfdliegender ,Berbraudy”, aljo
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ein ,haudwirtidaftlider Berbraud)” in Betvad)t zu 3iehen fei. Diefen
PWeg Dat der Gefepgeber nidyt eingefdhlagen und damit zu erfennen
gegeben, baf er, bem Wortlaut entfpredend, den Ausdrud , Berbraudy*
bei dem Merfmal ,jum al3balbigen Berbraud)¥ im iweiteften Sinne
perftanben twiffen will. Dabei verdient Hervorgehoben zu werben,
baf bie neueren Gefege fih mehr al8 frither in iGrer Ausbrudamweife
an die Sprade be3 BVolfed an{dliefen und banacd) bedbeutet ver-
braudjen fobiel wie bid jum villigen Berfdhwinden ausnugen obder
porteilhaft vermwenbden.

Gegen eine engere Uudlegung fpricht aud) folgende Erwigung.

Die Vorfdrift ded § 370 MNr. 5 n. §F. nennt nebeneinanbder
Cntwendung und Unter{dhlagung, fo dbaf die Borausfepungen beidber
Crideinungsformen gleidmdfig ju wiirbigen find. Begrifflih wird
bie Unterfdhlagung vollendet dburd) eine duBerlid exrfennbare Uneignungs-
Danblung und bdiefe befteht bei verbraudybaren Gegenftiinden der Regel
nady in dem Berbraudje felbft. Wdre eine Entwendung geeigneter
Gegenftinde nur dann aud § 370 Nr. 5 n. §. su ftrafen, wenn fie
sum al8baldigen Berbraud) in der Hauswirtifaft erfolgt, fo miihte
gany badfelbe fiir bdie Unterfhlagung gelten. Daher Hinge die Be-
antwortung bder Frage, ob bei Unterfdhlagung beftimmier Gegenftanbde
be3 haudwirtidaftlidhen BVerbraudd eine nur auf Antrag verfolgbare
[lbertretung ober aber ein won Amid wegen 3u verfolgendes Vergehen
vorliegt, fdhledhthin Davon ab, inwieweit ber Téter einen BVerbraud
beabfidjtigt Hat, ber innerhalb ober auferhalb feines Hauswirtichaft-
lidden Betriebd liegt. Cin foldjes Ergebnis miifste befrembden, weil
e8 ber inneren Redjtfertigung entbehren iwiirdbe. Soll aber fiir bdie
Untwenbdbarteit der § 370 Nr. 5 n. §F. bei Unterfhlagung geeigneter
Gegenftinde auf die Art be8 — beabfidhtigten — Berbraud)d nichts
anfommen, fo verbietet fid) eine — bem ®efege nicht zwingend zu
entnefmende — Unter{deibung aud) bei der Entiwendung.

Die vorftehenden Crivdgungen nitigen in ihrer Gefamtheit zu
vem Shlufle, dbaf dag Derfmal ,zum aldbaldigen Verbraud)” feines-
weg3 einen , haudwirtidaftliden” Berbraud) vorausfest, jonbern {Hon
bann gegeben ift, wenn ber Tdter itberhaupt nur einen BVerbraud) —
im OGegenfap zu einem bloen Gebraud) — beabfidhtigt, gleichviel
welder Urt, einen ,Berbraud)” dhledhthin.

Auf diefer Grundlage war, entgegen der Auffajjung des Borber-
Gt
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ridjters, nicht zu unterfudjen, ob bdie von den Befdwerdefiifrern
beabfidhtigte Berwendung ber entwenbdeten Waven einen ,Hausdmwirts
fdaftlichen Berbraud)” bdarftellen wiirbe, vielmehr ofne Rilcdficht
bierauf, ba ,ein al8baldbiger Berbrauc)” iiberhoupt in Ausficht
gentomuten worben iwar, anjuerfennen, daf aud) der BVorausfesung
3t 8 ®enitge ge{cheben ift. ...

Der Dberveianwalt Hatte Berwerfung der Revifionen be-
antragt.” .



