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44. 1. Jft bad Fett ciner beftimmten Pflanzenart ,feinem Urfprung

entfyredyend begeidmet”, wemn bdie den Urfyrung aunbeutende Be-

geidmung fiir da8 Publitum irrefiihrend ift (Braten-Kofos-Sdmalz)?

2. Qomnen , unverfilidte Fette beftimmter Planzenarten”

oud in einer Mifdung von Fetten beftimmter Plangenarten beftehen?

Gefes, betr. ben Berfehr mit Butter, Rife, Sdhmaly ufw., vom
15, Juni 1897 (RGBL ©. 475) § 1.

IL Gtraffenat. Urt. b, 8, Juli 1912 g. R. u, Gen. II 282/12,
I RQonbgeridit I Berlin.

®riinbde:

»Das Reidh3gefes bom 15. Juni 1897, betr. den Yerfehr mit
Butter, Kdfe, Shmalz und deren Erjapmitteln, [dhreibt in § 1
Abj. 4 vor: .

SRunitipeifefette im Ginne bdiefed Gefepes find bdiejenigen, bdem
" ©djweinefdmaly dhnliden Bubereitungen, deven Fettgehalt nidht
audfdlielid) aud Scpweinefett befteht, Audgenommen find unver-
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faligte Fette beftinunter Zier- ober Pflangenarten, welde unter

pen ifrem Urfprung entfpredjenden Bezeidnungen in den Verfehr

gebradyt werben.
Die Ungeflagten Haben eine gemwiirzte Buﬁerextung von Kofosnuffett
und Pflangendlen (Baumwolfamendsl, Sejamsl) ald Crfapmittel fiir
Sdmaly (Scweinefett) in den Berfehr gebrad)t und e3 dabei als
, Brateh-Rotos-Sdmaly Jetella” begeidmet. Die in §2 und § 5
ded ®efepes getroffenen, dben Berfehr mit Runitfpeifefett betreffenden
Borfdriften Haben fie nidht befolgt.

Auf Grund bdiefes Sadjverhaltd nimmt bdad Qanbdgeridht an,
baf dag in Berlehr gebradte Pilangenfett weder unverfaljdhtes Fett
einer beftimmten Pflangenart nod) feinem Urfprung entfpredjend be-
seidinet gewefen fei.

I Dem Urfprunge der Bubereitung entfprad) ifhre Begeidnung
»Braten-Qotos:Sdmalz” aud) bann nidyt, wenn diefe darauf hinwies,
baB ed fid) um ein aud der Kofosnuf gewonnened Speifefett Hanbele.
Die Ware enthielt einen Sufah von einem beftimmten Pflanzend! zu
vem Rotosnuffett. Die Menge ded Olzufates war {hwanfend, fie
ftieg bis auf zehn vom Hunbdert. Die Bubereitung war hiernad) ein
®emifd) von Pflangenfetten zweier beftimmter Pflangenarten; ihr Ue-
fprung fiihrte auf die Qofospalme und auf eine Olpflanze zuriid,
und nur eine Begeidnung, bdie auf bdiefe Tatfadje hinwies, fonnte
ald dem Urfprung entfpredjend in Frage fommen.

An eine andere Beurteilung fonnte gebad)t werden, twenn ber
Bufap von Pflanzendlen zu Kofodnufifett im Hanbdel unbd SBerEebr in
bem MaBe allgemein iiblid) wire, baB unter Kolos-Sdhmaly ein mit
gewiffen Ofen verfestes @nfoﬁnuﬁfett nerftanben wiirde, und daber
burd) die Begeidhmung einer Ware al3 Kofos:-Shmals jugleid) der
Olufap gededt wiirde. Died trifft aber nicht su. Nad) den Feft-
ftellungen ded Urteild entfpridht der Bufah anderer Fette zu Kofos-
nuffett iiberhaupt nidht einem allgemeinen Gefddftdgebraud). b
fid) ein foldjer mbglicherweife Herausdbilden wird, und daburd) da3
Wort RKofos-Sdymaly eine verdnderte Bebeutung erfalten wird, ift
nidgt au erbrtern. €3 ift Hiernad) in der Bubereitung neben bem
Rotosnupfett bald Baumwolfamend! bald Sefamdl in Berlehr
gebradyt worben, ofne feinem Urfprung entipredjend begeidynet
su fein.
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Nad) der Auffaffung bes Landbgeridht? machte aber die Be-
seidnung , Braten-Rofog-Sdymalz” nid)t einmal fHar erfennbar, daf
ein aud ber Rofosnuf gewonnened Tett angeboten werbe; bas
Publifum glaubte, e3 fomme ein gemiiryted Sdweinefett in Frage.
Mit bdiefem Uusdfprud) BHat erfidtlih nidht gefagt werben follen,
baf dad Publifum ein von fremben Fetten freied Scdhweinefett ers
wartet Habe, Denn e3 Hanbelte fidh um eine alg Crfapmittel fiir
Sdyweinefymaly in BVertehr gebradite Bubereitung. Jedbenfalls aber
verftand nad) den Feftitellungen ded Lanbgerichts dbad Publifum bie
Begeidnung nidht al3 eine folde, die auf den Urfprung der Ware
hinwies. Dasd Urteil beriidfid)tigt bierbei, baf bdag drmere und
weniger gebilbete Publifum, dbad bie billige Ware faufe, die Platate
fliichtig lefe. Damit ift anerfannt, daf ein bie Begeidnung forg-
faftig priifender Lefer nad) den ®ejepen der Logit zu einer anbderen
Yuslegung gelangen fonne. Dad Urteil nimmt Hiernad) den Stand-
punft ein, baf eine Begeidnung des Fetted einer Pflangenart nur
bann dem Urfprung entfpridit, wenn fie ihn bemjenigen Publitum
erfennbar macht, fiir dag die Ware beftimmt ift. Diefe Auffafjung
trigt bem Bwede des Gefefes Redynung und ift redhtlich nidht 3u

beanftanbden.

Haben aber bie Ungeflagten ihre aus ben Getlen meBrerer bes
ftimmter Pflanzenarten beftehende Ware niht dem Urfprung ent-
forecdyend begeidinet, fo war ifre Ware ein Kunitfpeifefett im Sinne
bes ®efeses, unbd die BVorfdjriften der §§ 2. 5 a. a. O. waren von
ben WUngeflagten zu befolgen. Shre Berurteilung auf Srund bes
§ 18 a a. . ift mit Redyt erfolgt.

1. Dad Ranbdgericht fieht dbag in Rebe ftebende Pflangenfett
al3 nidht unverfalfht an, Berfélfcht tann eine Ware, 3. B. Kotos-
nufifett, nur bann fein, wenn fie a3 normale Ware der betreffenden
UArt, 3 B. ald KRofosnubfett, im Berfehre gelten joll. Wag iiber-
aupt fein Rofognuffeit darftellen foll, fann aud) fein verfilicytes
Qofosnuffett fein, denn nur aud ber Vergleihung bed normalen
RQofosnupfettd mit demjenigen, bag dburd) Berdnderungen feine nor-
male Bejdjaffenfeit eingebiift bat, ldBt fid bdie Eerfalfcf)ung be-
ftimmen.

Bgl. Cntid). bes RG.’3 in Straffagjen Bbd, 14 S. 438.
Die Ungetlagten Haben Pflangenfette — verfdlfdyte oder unpers
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falfhte — iiberhaupt nidyt a3 foldje angeboten, fondern ein Sdhmalz-
erfagmittel, Die Frage, ob dad Merfmal der Unverfaljchtheit im
Sinne be3 § 1 AL 4 gegeben ift, tann dabher bei dem feftgeftellten
Sadjverfhalte nid)t entftehen. Nur wenn bdie Ungeflagten mit dem
Worte ,Braten-Rotos-Sdymalz” ein Kofosnufifett angetiindigt Hétten,
wiirbe 3 fid) dbarum BHandeln, ob bdiefes Pflangenfett, ungeadytet des
Olufages, alg unverfdlfht gelten fonnte.

Nicht beizutreten ift der Auffafjung, daB ald unverfdlfdt im
Sinne be3 § 1 UDB{. 4 nur dasd reine Fett einer beftimmien Pflanzenart
angufehen fei. Diefe Auffaffung twilrde dazu filhren, daf aud) eine
Mifdung verfdiebener Pilanzenfette, wie Kofodnupfett und Sejamdl,
nidyt al3 foldje, jondern nur al3 Kunfifpeifefett angeliindigt werben
biirfte. Die BVor{drift desd § 1 ALJ. 4 Hanbelt von unverfiljdten
Getten beftimmter Tier= ober Pflangenarten, nid)t einer beftimmten
Tier- oder Pflangenart, und deutet in Teiner Weife an, bdah jedes
Bermifdtiein, alfo jede Aufhebung der Reinbeit eingelner Fette, alg
Verfalfdtein gelten joll. Dad Sefey, das in feinem § 3 iiber bie
Unzuldffigleit der Bermifdung gewiffer Speifefette Boridyriften erldft,
Datte Teinen erfennbaven Unlap, den Uusdrud , unverfdlfdht’ zu ge-
braudjen, um damit den Begriff ded Unvermifdhtfeind audzudriiden.
Feplte dagd Wort ,unverfaliht” in § 1 UL} 4, fo wire die Aus-
legung moglid), dak nur ein jeber Butat ermangelnded Tier- ober
Pflangenfett von dem Begriffe ded Qunfifpeifefettd ausgenommen fei,
burd) irgend mwelde Beranftaltung aber, durd) bie ed in iiblicher
Weife gewiirst ober zum Wufftreiden geeignet gemadyt twerde, bie
Gigenfdaft eined Kunftipeifefetts erhalte.

Die Abfid)t ded Gefepes geht aber dahin, dap ein Fett, bas
im DBerlehre trop gewiffer Jufdse ald unverfdlfht gilt, unter einer
feinem Uxfprung entfprecdienden Beseifnung — 3 B. alg Sénfe-
jhmaly — in ben Berlehr gebrad)t werben barf.

Die Begriindung ded Gefesed hebt ausddbriidlid) Hervor:

Nur unverfilidte Tier- und Pflangenfette follen ... nidht ald
RQunftipeifefett gelten. Wann ein Fett al8 unverfiliht zu be-
tradjten ift, wird {id) nad) benjenigen Grundfdgen zu ridten
faben, welde im Bereide bed Nahrungdmittelgefesed mafgebend find.

Drud]. deg Reid)tags 9. Leg.-Per, IV. Seff. 1895/96 Nr. 72
@. 12,
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Ctwad andered fann aud den dem Gefepentwurf ald Anlage II beis
gefiigten tednifchen Erlduterungen nidjt Hergeleitet werden.

Diefe fiihren allerdingd aus: v

Sdmaljihnlide Fette, welde einer beftimmten einzelnen Tier-

‘ober Pflangenart entftammen, - brauden nidit ald Kunftipeifefett
begeidynet zu werben. ... Dierher gehdren 3 B. Gdnfefdmal;...;
fobald fie jebod) mit einem anberen Fette gemifdt find, miiffen
fie ald Runitfpeifefett bezeidnet werben. ierunter fallen nicht
Bufjdge, die niht aus Fetten beftehen; 3. B. darf ein Gdnfefhmal;,
ba3 unter Bufap gewiirzhafter Stoffe ausgelaffen worben ift,
tropdem al8 Gdnfefdmalz in den Berfehr gebrad)t werben.

Bgl. &. 72 a.a. O.

Diefe Auffaffung, nad) der ein jeder Fettzufap u bem Fette
einer beftinmten Tier- ober Pflanzenart diefes Fett zu einem ver-
faljchten madhen wiirde, ift aber im Gefepe nidht sur Anerfennung
gelangt und follte auch nicht anerfannt werben: benn die Begriindung
be3 ®efepes fihrt an ber oben angefiihrten Stelle fort:

Jn bem an mandjen Orten Bertdmmliden Bufap beftimmter
Gewitrzftoffe su eingelnen Tierfetten wird eine BVerfilfdung der
- Ware nidht zu erbliden fein, ba leptere durd) eine folde Bei-
mengung in ifrer djarafterifiiffen Fettjubftany feine Ynberung
erleibet. Dasdfelbe wird von dem Bufap geringer Mengen anbderer
Fette angunehmen fein, fofern derfelbe nad) allgemein befanntem
®efddftsgebraud) nur ju dem Jwede erfolgt, um bie Ware fiir
bie iiblidhe Art bes Genuffes geeigneter su madjen, tie beifpiels-
weife die Beimifdung eined geringen Bufaed von Sdhweinefett
3t ®dnfefhmalz, um Tepterem bdie fiir dad Wufftreidhen erforder-
licge Konfiften zu geben.
Die Begriindbung tweift hiernad) die dem angefithrten Sape in ihrer
Unlage II anfdjeinend zugrunde liegende Redhtdanjdhauung bder ted)=
nifden Gutachter itber den Begriff des ?Betfﬁlicbtieiné ausbdriidlid
guriid unbd ftellt den Begriff der BVerfdljhung in l'iberemftimmung
mit dem Wortlaute de3 § 1 AbJ. 4 nad) den fonft im SRabrungé—
mittelverfefr beftehenden Grundfigen Har. -

Dadurch wird die Gefehesbegriindung nidht widerjprucd)svoll;
penn biefe bemerft begiiglih der bem Sdweinefhmaly dbhnliden
Gpeijefette, daB ,liber deren Wefen, Bujammenfepung und wirtidaft-
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ligen Gebrauchdwert bdie tednij§en Criduterungen in Anlage II
ndbheren Aufihluf geben’ (S. 11 a. a. D). Diefer Bezugnahme auf
die tednifden Erlduterungen fteht e8 nidht entgegen, daf eine in
ignen gelegentlich Bervortvetende Redhtdanfdauung bder tednijden
Gutadjter in ber Begriindbung beridhtigt wird. AR Regelfall wird
e8 gelten fonnen, bdaf in dbem Bufob anderer Fette zu einem Tier-
ober Pflangenfett eine BVerfdljdjung bdiefes Fetted liegt. Dhne weiteres
und audnafmsalod wird aber durd) bdie Mijdung zweier Fette nidt
an ©telle bed natiirliden Crzeugnifies ein Linftlides gejept. Soweit
ber angefiifrte €ap der tednijdjen Erlduterungen eine Srfahrungs-
tatfadje twiedergibt, hat er feine Bedeutung befhalten. Sind aber bie
allgemeinen @rundidge anguwenden, fo ift ed feine Berfaljdung,
wenn 3wei Pflangenfette von normaler Befdjaffenheit miteinanber
vermifdt und al8 Mijdjung begeidhnet werden. Gibt bdie Bezeidnung
ben Urfprung ber Fette nad) dben beiden Pflanzenarten ridhtig an,
fo ift Den Unforderungen bded § 1 UD|. 4 Sap 2 geniigt. Die
Red)taanfid)t des Landgerichtd, dap unverfdlfdht nur reine, ungemijdhte
Gette fein fonnten, ift daber nidht al8 ridhtig anjuerfennen. Durd)
bie unridtige Unnahme ded Lanbdgeridhtd ift aber die Entjdjeidung
nidjt gum Nadjteil der Ungetlagten beeinflupt. Die Revifionen find
- beshalb zu verwerfen.”



