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41. Bum Begrifie ded beendigten Berjnds, namentlid) beim Betruge.
Gt.8.B. §5 263. 43. § 46 M. 2.

IV. Gtraffenat. Ut v. 10, Ditober 1911 g, € IV 533/11.
1. Ranbdgericit Leipsig.

G®riinbde:

Fiir die Befoldbung der Direttoren und Lebhrer an ben BVolfs-
jdulen in Q. gilt die Beftimmung, dap bdie nad) audmwdrts verziehenden
Qehrer 200 A weniger Wohnungsgeld erfalten, ald fie, in L. wobhn-
haft, erhalten wiitben. Der Ungeflagte, Lehrer an einer Bezirsidjule
in L., Hatte bie Crloubnig erhalten, nad)y B. su ziehen, inded mit
per Bejtimmung, dah die jdhrlide Wobhnungsgeldbentihidigung um
200 A 3u fiivzen fei. €r vergog mit feiner Familie nad) B, hat dbann
aber, inbem er fie bort belieR, fiir feine Perfon fiy in L. eine
, Garconwofnung ¥ verfhaffit und bdem Sdulamt im Sdjreiben
pom 26, November 1908 angezeigt, bah er vom 1. Degember 1908
ab ,wieber im Stadtbeyirfe L. wobnen werbe, Hierbei fprad) er
die Bitte aud, bied bei der nidjjten Sehaltszahlung zu beriid-
fidgtigen. Bom Sdulamte wurbe Sculbdiveftor W. erfudyt, ben An-
geflagten sur Borlegung eines Wohnungdmelbefdjeind su veranlaffen.
Bei Crledigung bdiefed Criuchend teilte der Angeblagte dem . ben
Gadyverhalt mit, erfldrte, daf er zwei Wobnfihe BHaben Idune,
und Yegte den Welbefdhein vor. W, beridhtete nur in der Weife,
baf er unter die ihm erteilte Weifung {dhrieb: ,Laut Wohnungs-
melbejdein, ber mir Beute vorgelegen Bat, wobnt Herr Lehrer €.
feit 1. Degember 1908 in L“ Einige JBeit davauf gab W. dem
Ungeflagten den Melbefdjein suriid mit dem Bemerlen, dap fid) die
Ungelegenheit erlebigt habe. Fiir die Heit vom 1. Degember 1908
ab ijt dem Ungeflagten die volle Wohnungdentididigung gezablt.
Nad) Crmittelung des wahren Sadyverfalts ift fie aber um bie uviels
gezablten 200 A getiirat worden. ‘ '

Die Straffammer eradjtet fiiv erwiefen, baf der Ungeflagte in
bem Sdhreiben vom 26. November 1908 bei der Behirde den Jrrium
Bafe erregen wollen, feine Wohnungsverhiltniffe feien vom 1. Degember
1908 ab bie gleihen, wie vor dem Umzuge nad) B, unb bdaf er
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bamit in bem Bewuptfein, etnen Anfprud) auf die volle Wohnungs-
entjdjdbigung nidht zu Haben, eine faljche Tatfache vorgefpiegelt habe;
die 8Sablung fei aber nidt auf bdiefe Taujdungshandlung juriid-
suflibren, ,ba bie Auszahlung erft nad) dem Berichte bes W, erfolgt
fet unb der Ungeflagte habe annehmen bdiirfen, daf er durd) die von
ipm bem ¥B. gegebene Auft{drung die durd) feine Eingabe bemwirtte
Taufdung wieder befeitigt habe, bevor fie eine Wirfung Habe aus=
iiben fonnen”. @3 liege baber zwar Berfud) vor, anbderfeitd aber
aud) eine Abwendung des Erfolged im Sinne von § 46 Nr. 2 &t.8.B.'3,
und ed fei dedhalb auf Freifprechung zu erfennen gewefen.

Diefe Entjcheidbung wird, wie bie Hrtlige Staatdanwaltidjaft
mit Redjt riigt, von den Urteilfeftftellungen nidjt getragen.

Bunidft bieten fie feine augreidjende Grunbdlage dbafiir, daf nur
Berfud) und nidht BVollendbung der Straftat vorliege. Der jur BVoll-
endbung ber Tat erforberlidie fchadbigendbe €rfolg wdre al8 eingetreten
su eradyten, wenn bie faljche Borfpiegelung, welde die Straffammer
in bem Sdjreibert yom 26. November 1908 gefunden Bat, tatjadlich
bie Urfadje jur Sahlung bed vollen Wobnungsgelded gewefen fein
ober aud) nur gur Perbeifiihrung diefes Crfolged mitgewirtt Haben
follte. ©b bdag der Fall twar ober nicdht, ift ben Entfcheibungsdgriinden
ber Straffammer Ffeinedwegd mit Siderheit su entnehmen. (Wird
ndher audgefiihrt.)

Beftand ein urfadlier Jufammenbang zwijden bem Verhalten
ve3 Ungetlagten und ber eingetretenen Schdadigung, dann wire weiter
su priifen gewefen, ob aud) bder innere Tatbeftand bes vollendeten
Betrugd vorlag, wad unter anderem dann zu verneinen gewefen wire,
wenn ber Ungetlagte aud) nur geglaubt Haben follte, bak er durd
feine Crtlarungen bem L. gegeniiber den beabfichtigten rechtBwibdrigen
Crfolg abgewenbet Habe, baf namentlid) von W. und bem ufténdigen
Beamten erfannt werben wiirde, es feien — ungeadhtet ded Jnhalts
feines Melbegetteld — bdie urfpriinglichen Angaben iitber feine Wohnungs-
verhaltniffe falfd) und jept der wirtlihen Sadjlage entfyredjend be-
ridhtigt worden. €8 wiirbe ihm bann bad Bewufptiein bom Beftehen
eined urfddliden Sufammenbhanges zwifdhen feirer JrrtumServegung
und der fnweifung bed vollen Wohnungdgelbes gefehlt Haben und
er wiithe bann aud diefem Grunbe fiir bie eingetretene Sdhabdigung
nidt ftrafreditli veramtwortlid zu maden fein. Die Urteilsfeft-
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ftellungen find aber aud) in biefer Beziehung ungureichend. (€ folgt
nibere Begriindung.) :
Rime ein Berjud) in Frage, dann wiirde die Wnnahme ber
Gtraffammer, daf es fid) nur um einen beendbigten Berfud) im Sinne
pon § 46 Nr. 2 St.8.B.’8 handeln Ionne, nidht zu beanftanden
fein. Unter Besugnabhme auf bdie Entfdeibung des Reidhsgerichte,
II. &traffenats, vom 12. November 1886 (Cntjd). in Straff. Bb. 15
©. 44) ift vom Dberreidhdammwalte geltend gemadjt, daR Ungellagter
bie Unnahme de3 Geldes nad) feinem freien Crmefien Habe ab-
lefnen und damit die Bollendung des Betrugs Habe hindern fonnen,
fomit nod) nidjt alle Handlungen, welde um vollendeten Betruge
notwendig waren, vollbrad)t gehabt habe, daf deshalb ein beenbdigter
Berjud) im Sinne ter in Rebe ftehenden Gefehedvoridrift nidht in
Srage fommen fonne und dafy barum nur gu prifen fei, ob die Voraus-
fegung von § 46 Mr. 1 porliege. Dem fann nidyt beigetreten werden.
Diefe Unjdauung verwifjdht die Grenge zwijden Beenbigung bder
Berfud)shandlungen und BVollendung de3 BVergehens. Ob zur BVoll-
enbung bed lepteren iiberhaupt die Annahme bded Gelbes notivendig
ar, ober ob nid)t fdon in einem friiheren Jeitpuntte die Bermdgens-
befd)ibigung de3 Schulfistus eingetreten war (mit' Sahlungdaniveijung,
Uberfenbung bdes Gelbes oder dgl), famn {dGon Biveifeln begegnen.
Sedenfall$ liegt Beenbdigter Berfud) da vor, wo nad) der BVorftellung
bes Titerd nidhtd weiter zu tun erforberlid) ift, um den beabfichtigten
Grfolg Berbeizufiibren, al8 was er getan hat, wdbrend bei bem nicyt
beendigten Berfud) erft einige von ben Pandlungen vorgenommen
find, weldje der Titer zum Brwede der Herbeifiihrung des getwollten
Grfolges al3 erforberlid) ind Auge gefafst Hat. Nur in lepterem Falle
fann die Ausfiihrung der beabfidhtigten Pandlung, d. . bad Weiter-
Hanbdeln, aufgegeben werden, wie e8 in § 46 Nr. 1 a. a. O. voraus-
gefept ift. Denn nur in bdiefem Falle fehIt e nod) an Handlungen,
die nach) dem Willen be3 Titerd weiter zur BVerwirtlidjung bded be-
abficdhtigten Grfolged beftimmt waren. Jm dem anderen Falle fann
ein Aufgeben iweiteren Dandelnd im Sinne diefer Gefepesvoridrift
nid)t mehr in Frage fommen, da der Tiiter bereitd alled badjenige getan
Bat, womit er den Grfolg su erreidhen glaubte, Nady feiner Annahme
find dann die Urjachen fiir den Cintritt bed gewollten Erfolged gefept,
und 3 fann fic) nur nod) darum Hanbeln, im Wege bec jog. tdtigen
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Heue den in Gang gebradjten urfidylichen Verlauf ju hemmen, dem
Cintritte de8 anfangs erftrebten Erfolged entgegen zu wirfen. Beim
Betrugdverfuche tritt regelmdpig die Beendigung bdes Berfuchs ein,
wenn bder Titer die Tdufdhungsdhandlung begangen Hat, die nad
feinem Willen den Jrrtum ded Gegners und vermibge diefes Jrriums
bie Bermigensbefdabigung Berbeifiifren {oll. Nur folange Iletere
nod) nidjt eingetreten ift, bleibt Raum fiir {lbung der tdtigen Reue.
Der BVerjudyshandlung fann dedhalb regelmikig nidyt eine Tatigleit
eingereiht werben, mit der die Vollendung des Vergehens eintritt, und
e8 erfdeint nidt angdngig, die Beendigung des BVerfuds erft in
einen Beitpunft su verlegen, in dem, — wie Dier jedenfall3 mit der
Unnahme des Geldes, — dbie Moglichleit einer tatigen Reue bereits ab-
gefdnitten twar. b unter Umitdnden die Tdufdungshandlung mit
ver Bollendbung bes Betrugs zufammenfallen famn, unbd mwie in
einem foldjen Falle, — bder nidht vorliegt, — iiber bdie Aniwend-
barfeit bes § 46 Nr. 2 a. a. O. zu entfdjeiden ift, bedbarf feiner €r-
drterung.

Wenn man im gegebenen Falle die von der Straffammer getroffenen
FeftiteQungen zugrunbe legt, fo erhellt nidjt, dap der Ungetlagte mit
feinem GSdjreiben vom 26. November 1908 nod) nidht bereits alles getan
hatte, wad nad) feiner Borftellung erforderlih war, bden erftrebten
Crfolg Berbeigufithren. Da fiiv eviwiefen eradjtet ift, daf er durd)
JrrtumBervegung fiber feine LWohnungdverhiltniffe die Sahlung des
vollen Wolhnungsdgelded Berbeifiifren wollte, fo ift damit felbjt feft-
geftellt, baf er willend war, die dementfpredjend bewirfte Jahlung
aud) angunehmen. Der erftrebte Erfolg beftand in einer BVerfiigung
ber juftindigen Behdorde. LWurde diefe getroffen, dbann gelangte bda-
burd) bie Tat zur Vollendburg. 1lbte der Ungetlagte vor Cintritt
biejes Erfolges eine Titigleit aus, die den beabfichtigten ober bereits
ervegten Jrvtum auftldrte und jo den Crfolg wirflid verhinbderte,
bann war § 46 Nr. 2 anwendbar — voraudgefept,. baf im Jeit-
puntte biefer Tdtigleit die Verfudshandlung nod) nidjt entdedt war
unbd bie aufffdvende Tdtigleit bes Ungeflagten ausfd)lieflid aus
eigenem freien Willendentfdhluffe Hervorging (vgl Entidh. ded R.G.’3
in Straff. Bd. 45 &. 6).

Die angefithrte Entjdeidbung bded II. Straffenatd vom 12. No-
vember 1886 mwiirde, fofern bie bdarin audgefprodjene, vom Dber-
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reifjdanwalte verwertete Redhtsanfiht redjtdgrundidplidhe Bedeutung
fiiv alle Falle ded Betrugsverfudjed zweds Erlangung einer Sahlung
haben follte, enen Anlaf ur Einholung einer Entjdjeibung ber ver-
einigten Straffenate gemdf § 137 ©.8.8.8 {don um dedwillen nicht
geben, weil {ie auf einem andeven Entjdeidungdgrunde beruht, nimlid
darauf, baf ber Ungeflagte im dortigen Falle nidt freiwillig, jonbern
burd) einen von feinem Willen unabhdangigen Umftand veranlaft worben
war, bie Ausdfiihrung des BVerfudhd aufzugeben. €3 tann deshalb
aud) unerfrtert bleiben, ob bder II. Straffenat in {piteren Cnts
jdeibungen an foldjer RedjtSanjdauung feftgehalten Hat.

Wiaren hiernad) in vorliegendber Sadje gegen die Annahme eines
beendigten Lerjud)s, jofern iiberhaupt nur Berfud) vorlag, zwar Be-
penfen nidyt su erheben gewefen, fo Hatte dodh bie Begriindbung dafiir,
paf Der WUngetlagte den Erfolg burd) eigeme Tdtigleit abgewenbdet
habe, nidht al8 audreidhend erachtet werden fonnen. Mit Redht wird
in biefer DBegiehung von ber ortlichen Staatd8anwaltidaft geltend
gemadyt, e8 fei in feiner Weife dargetan, daf der Angetlagte feiner-
feits aud) nur den ernftlidjen MWillen gehabt Habe, bdie Wirtung der
urfpriinglidgen Tdujdjung iiber feine Wohnungdverhdliniffe an bden
mafgebenben Stellen ju befeitigen.

Die Hervorgehobenen Mangel der UrteilSbegriindbung muBten zur
Aufhebung ded Urteild fiibren.



