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23. 1. Darfnad § 3 UL, 1 bes Weingejesed vom 7. April 1909
bei einem Moite, der zwar suderarm ift, aber feine iibermafige Saure
seigt, sur Erzielung eined Crzeugniffes, das ber Bejdjaffeneit eined
aud Trauben gleider Art uud Herfunft in guten Jahrgingen ge-
wonnenen Erzeugnifjed cntiprid)t, nur .»rntfenaurfcrung angewendet
werden, ober ift aud) ein Bufap vou Buder, in reimem Waffer
geloft, anliffig?
2. Was ift uuter einem ,quten Jahrgang” in § 3 ALJ. 1 daj.
ju verftefen?
3. Welden Nadpweid crjordert in den Fiflen der §§ 26. 28.
29 Weingel. der BVorjay?
Weingefes vom 7. April 1909 (Wein®.) — R.OG.BL &. 393 —
3 U1, 826 UL 1 Me. 1, §28 Ne. 1, §29 N 12,38, 4.
V. Gtraffenat. Urt v. 25, Ypril 1911 g. &L V 1065/10,
I. SQanbgeridit Cobleny.

Aug den Griinden: .

(Sn ben Griinden wird aundd)ft ausgefiihrt, dbaf {don die auf
DBerlegung von § 79 St.PDO. geftite Bejdwerde alg begriindet an-
suerfennen fei und gur Auffhebung des Urteils nebft den ihm zugrunde
liegenben Feftiteflungen und zur SBuridvenweijung der Sadje zur
anderseiten Berhandlung und Entfdjeidbung an bdie Borinftany ge-
fiijrt Haben wiirde, wenn nidjt auf die jachlide Befdywerde die Ent-
jcheibung wwegen Gefepedverfepung bei Unwendung bded Strafgefeses
aui bie dem Urteile zugrunbde Iiegenben Fejtftelungen bhdtte auf-
gehoben und vom Revifionsgericht in ber Sadje felbft ofne rweitere
tatjacilidje Crorterungen auf Freifpredjung Hdtte erfanut mwerden
miiffen (§ 394 St.P.LO.). Dann beifit es:)

1L

Nady den Beweidannahmen ded Landgerich)ts Hat ber Angeflagte
im Oftober 1909 auf Ynraten de3 UApothefers M. in K. eimem
aud ZTrauben der Rage ,PHeddesheimer RKreuz” {tammenden, etwa3
iiber 1000 1 entBaltenden Faffe WMoft 70kg Buder in 1201 Waffer
geldft zugefest, nacf)bem ihm . mttgetet[t fatte. ber von thm, M,
unterfucdhte Moft wiege 70° nach OH3le und Habe 8,33°/,, Shure.
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Das Fap ift am 26, Februar 1910 bejhlagnahmt worden. Die
pon bem Gadverftandigen Dr. St. vorgenommene Analyfe Hat er-
geben, baf ber Wein 8,28 g Altohol und 0,6412 g Siiutre in 100 cem
enthilt. Die Sadverftindigen St. und P. haben ben Wein lediglich
beghald beanftanbet, weil nad) § 3 Weingef. ein Bufas von Waffer
nicgt erforberliy) gewefen fei. Der Moft fei bei nur 70° Ochsle
allerdingd zucerarm gewefen, habe dafer einen -Buderjufap erfalten
biirfen. Diefer fei aud) der Ienge nacd) nidht su Hhod) bemefjen
worben. Lagegen Habe der Moft bei einem Sduregefalt von 8,33°/,,
fein UbermaB an €dure gehabt. Man miiffe beriidfichtigen, dak
ein natitrlider Gdurceriidgang von 8—4°/,, eintrete. Ein Jufah
pon Waffer diirfe nur erfolgen, um einem lbermaf an Sdure ab-
subelfen. Borliegend fHabe bem Mofte nur Juder allein zugefest
werden bdiirfen (Trodenguderung). Die Straftammer ift diefen Aus-
fihrungen ber Sadjverftindigen beigetreten. Sie ftellt feft,
Angeflagter Habe im Jahre 1909 vorjaglich dem aus inldndifden
Trauben gemonnenen Traubenmoft Juder, in Waffer gelsit, sugefest,
obyoohl ein Bujap von Waffer nidht erforberlidh gewefen fei, wm
einem natiitliden PMangel an Buder byw. Alfohol, ober einem
libermaf an Sdure infoweit absubelfen, al3 e3 der Bejdjaffenpeit
bed aud Trauben gleider Urt und PHerfunft in guten Jahrgéngen
ohne Bufas gemonnenen Erzeugniffes entjpridyt,
und verurteilte den Angeflagten auf Grund der § 3 Ab{. 1, § 26 Nr. 1,
§ 31 Wein®. zu einer Geldftrafe und zur Eingiehung desd in dem be-
{dhlagnahmten Fafje befinblichen Weines. PHierbei ijt die Straftammer
bavon audgegongen, baf zwar durd) ben JBufap von Waffer im
vorliegenden Falle ber Sduregehalt nicht unter den ded reifen
Jabhrgangesd Herabgefest fei, daf aber deflen ungeadhtet der Bufap
von Waffer Htte unterbleiben miiffen und nur die Trodens-
suderung zuldffig gewefen fei. Bum Nadjweife ber Borfiplichreit
ift in bem Urteile mehr nidht gefagt, ald8 bap ber Ungetlagte mit
Wiffen und Willen dem WMofte, von dem er wubte, daB er nur
8,339/, Gture enthielt, Waifer sugefest {owie, baB er ald erfahrener
Winger gewufit habe, der natiirlicge Saureriidgang betrage 3—4/,
und ein Wein mit 4—5°/,, Sdure habe feinen itbermdfigen Saure-
geBalt, fondern entfpredje Binfichtlih bed Sduregehaltd einem Weine
gleidger Herfunft in guten Jabhrgdngen.
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Diefe Darlegungen bes Vorberrichters beruhen auf Redhtsirrtum
und werben Der twabren Bedbeutung des § 3 AL 1 Weingef. nidt
geredyt. Ingbejondere erjdjeint der im Anjdhluf an eine Reihe von
Auslegern diefes Gefees vom Lanbdgeridite vertretene Sah, bdaf,
wenn ein Moft fein Ubermaf an Sdure, fondern nur einen Mangel
an Buder ober Alfohol aufweife, nur Trodenzuderung erfolgen biirfe,
fiir einen {Fall Der vorliegenden Art nad) dbem Gefel unbaltbar.

IIL

1. ®egen biefen .Sap foridht in erfter Qinie der Wortlaut
bed angeogemen § 3 AbBJ. 1 Weingefl. Denn banad) ift der Bufats
pon Suder, ,and) in reinem Waffer geldft”, wie {id) ous bem Worte
40Der” ergibt, felbft bann juldffig, wenn nur einem natiirliden
Mangel an Buder byw. Alfohol infoweit abgeholfen werben foll,
al3 e8 ber Befchaffenbeit des aus Trauben gleidjer Art und Hertunft
gewonnenen Crzeugniffes entfpriht. Sdjon an bdiefer in fid) Haren
und namentlid) begiigli) De3 TWortes ,ober” abfidilid) gewdhlten
Taffung? mup die Meinung derjenigen jdeitern, bie fiir einen Fall,
mwie er Gier in Hebe fteht, in bem ein Ubermaf an Siure im Mofte
nidgt feftgeftellt ift, nur Buder allein, nidht aber aud) Juder, in
reinem Waffer geldft, al8 nad) dem Gefepe zur Verbefferung per-
wendbar anfefen wollen. Diefes Crgebnis [t fih aud) nidt durd)
ven DHinweid auf den Bwed des Gefeles bejeitigen, Der dburd) den
Dalbfas ,al8 ez ber Befdjaffenbeit . . . entfpricht” beseichmet ift.
Denn aud dem Jwede bed Gefeed folgt fiir {id) allein einedvegs,
baf e3 bei PVioften und Weinen, die fein fibermaf an Sdure, aber
einen Mangel an Buder ober Alfohol zeigen, den Jujah von aud
in reinem Waffer geldftem Buder unter allen Umftdnben und
namentlid) bei einer ber vorliegenden gleidjartigen Sadjlage BHitte
perbieten und nur Trodenguderung erlauben twollen. Das bitte,
wenn ed beabfiditigt gerwefen twdre, im efelse felbjt unzweideutig
auggefprodjen werben miiffen, wad nidht geidyeben ift, obwohl bdies
— eine folde Wbfidht vorausgefest — nabe gelegen Ditte. Alein
bie Bebeutung diefed Halbjapes ift von dem Vorberriditer nod) nad)
einer anberen Ridtung verfannt tworben.

2. Wabrend in bem erften Dalbfase von §3 Ab. 1 bie Vor-

1 Byl Goldidmidt, Weingef, vom 7. April 1909 £. Aufl, €, 56 nben.
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audfepungen feftgeftellt werden, bei deren Borhanbdenfein bem Mofte
pber Weine Juder, aud) in reinem Waffer geldft, sugefest werben
barf, ndmlid) ein natirliger Mangel an Buder baw. Alfohol obder
¢in Uberma von Gduve, Beftimmt der zweite Halbfah die Grenzen,
bie filr den Bujap von Buder ober Budermwaffer in Hinfidht auf bie
Befdaffenbeit (Dualitdt) gegeben find: durd) die Buderung darf dem
Mangel an Buder oder bem Ubermaf an Sdnre nur infoweit ab-
gefolfen werden, ,al8 e3 der Befdjaffenbeit des ausd Trauben gleidher
Art und Herfunft in guten Jahrgdngen ofne Jufah gewonnenen
Crzeugniffes entfpridgt.” Der sweite Sap ded U], 1 gibt bann nod,
foreit der Bufah an Budermwafier in Frage tommt, eine Bejdrantung
mit Bezug auf die Menge (Quantitdt),

Mafgebend und grundlegend fiiv die Frage, ob und in weldem
Umfang im eingelnen Falle gezudert werden bdarf, ift aljo ber Begriff
bes ,gquten Jahrganges’. Dariiber wad unter einem folden zu
perftehen jei, warven in ber Rommiffion bed Reidhstags Biveifel ent-
ftanden. Man wied darauf hin, baf einerfeitd dbasd Crzeugnis aud
in fog. guten Jahren nad) Gegendben und Lagen veridieden fei, und
baf anberfeitd reide Crnten meift ein geringeres Erzeugnid gdben,
wdfrend fid umgetehrt oft geringe Menge mit guter Befdjaffenpeit
(Qualitdt) vereinige. €8 yourbe jebod) in ber Rommiffion Einvers
{tinbnid bariiber erielt, ,baf al8 gute Jahrgdnge nur folde mit
guter Qualitdt su betradjten feien, daf aber aud) in foldjen bie
nad) Gegend und Lage vorhanbenen Unterjdjiede bei ber Beurteilung
be3 eingelnen Falles beriidfidtigt werben miikten, in jweifelhaften
Hillen mwerde man Bierbei nidht zu ftreng fein bdiirfen”..

Kommiffionsberidyt, Drudf. Nr. 1238 des R.T.’8 12. Leg.-Per,

L ©¢fi. 1907/09 &, 10.
Filr die Frage, ob ein Jahrgang von guter ,Dualitdt” fei, ift vom
Stanbpuntte des Gefepes aus nur der Gebalt an Jucer byw. Altofol
und ber ®rad des Sduregehaltd in Betradyt su zieben, die iibrigen,
demifd) nidht oder nidht geniigend fiher nadyweisbaven Eigenfdjaften,
bie ein guter Jajrgang zeigen foll, wie 3 B. die Blume, oder ber
®ehalt an Criraftftoffen und Mineralbeftandteilen, fpielt fiir bie
Buléffigteit ter Juderung feine Rolle. Der Winger, der feine Wein-
berge Tennt und, wie der Bertreter ber Megierung im Reidhdtag
augfiifrte, ,eine gany gute Borftelling bavon Hat, wie dag Probdult
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biefer Meinberge in einem guten Jabrgange Bdtte werbden fonnen,
bat baran eine geniigenbe Unlehmng, um 3u priifen, ob er sudern darf.
Daraus ergibt fi), daf ein Wein ber betreffenden Qage, wie ifn
gute Jahrgdnge ergeben (gebachter Durdyfdhnittsiein, theoretifder
Rormalwein), in bejug auf den Juder- und Gduregehalt entfdeidend
fein foll. @in eingelner (fontreter) vguter Jahrgang” fann nidht fiir
alle Fdlle als vorbildlid angefehen werden, da al8 ein foldjer unter
Umftinden aud) ein Wein bezeicinet werben fann, ber einen vollen
natiitliden Budergehalt, baneben aber eine betridjtlidje Sdure auf-
toeift, ober umgefehrt ein Wein, der eine aufféllig geringe Sdure at,
ben regelredjten (normalen) Budergehalt aber nod) eben erreid)t, UAls
ein ,in guten Jafrgdngen gemwonnenes Crzeugnis fann affo nur ein
foldjes begeichnet werben, toeldje3 fowoBhI twegen bea hoben Buder-,
al8 wegen be3 niebrigen Sauregefalts ned) der Art der verwenbdeten
Trauben und bder Qage bes einberged al3 gut anjuerfennen ift.
Ubgulehuen ift bemnad), daf fiir a8 Maf von Buder und Sédure
ein auBergerihnlid vorziiglicher Sahrgang jugrunde gelegt werden
biirfe. Dohe Judergehalte und niedrige €duregrade, wie fie etma
in ben Jahren 1811, 1846, 1862, 1893 vorgefommen {ind, biirfen
mit der nad) dbem TWeingefepe guldifigen Buderung nidit erftrebt
werben. €8 fann fid) immer nur darum hanbdeln, in beiden Be-
aiehungen ben Durdi dnitt8mafitab eines fiir die Art der Trauben
unbd bdie Lage der Gemarfung quten Jahrganges 3u erreien. Diefer
Durd)fdnittsmagftab, bder .dem erfabrenen Winger nad) bem borfer
Gefagten meift befannt obder von ihm leidjt feftzuftellen fein twird,
ergibt i) aus ber Bergleidung einer Reifie von verhdltnidmdpig
nguten Jabrgingen”, ift fitr die grofere Babl ber Gemarfungen,
in benen in Deutfhland Weinban betrieben wir, durd) bie Statiftit
von fad)perftinbdiger Seite, wie aud) in ber RQommiifion anerfannt
wurbe, bereits feftaeftellt und bilbet fir bas Map bder zuldffigen
Buderung, joweit ber Budergebalt in drage fommt, eine braudjbare
®runblage: bei ber Berbefferung einez einen Mangel an Buder und
ein lbermaf an Sture seigendben Weines bdiirfen durd) die Buderung
bie Grenzen fiir den Budergehalt nad) oben, und fitr ben Sdure-
gebalt nad) unten, die fidh aus bem Durdidnittdmafiftad eines guten
Safraanges fir bdie betreffende Lage und bdie Art dber vermwenbdeten
Lrauben ergeben, nidyt iiberichritien werden.
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Sn ben fo beftimmten Grengen hat aber der Winger, dba das
®efety teitere Unterfdieibungen nicht aufftellt, die freie Wahl, wie
und in weldem MMafe er feinen fhlechten Wein durd) Buderung
umgeftalten will. Aud) wenn er bie feither beobachtete Hichitgrense
ped Sudergehaltd von einem mur guten Weine feiner Lage und
anberfeits die bigher vorgefommene Minbeftgrenze bed Sduregehalts
pont einem ebenfalld mur al3 gqut, nicht-ald vorjiiglich su bezeichnenden
RWeine feiner Qage erveidjen will und erreicyt, bleibt er immer nody
in ber Buder- und Sduregrenze eined guten Jahrganges. €3 fann
nicht, wie fGon betont, irgend ein beftimmter friiberer, guter Jahr-
gang zum Deafitabe genommen werben, jondern bad Vorbild ift allein
bie Durd)fdynittabejdaffenheit eined guten Normalweind in dem
porbeseichneten Sinne, twie er fid) nad) ben bisherigen Erfahrungen in
ber betreffenben Qage und bei diefen Neben al8 mdglid) erwiefen
hat. Diefed Vorbild bleibt unter allen Umftdnben mafgebend, gleid)-
piel ob den Unlaf zur Buderung der Mangel an Juder (bzw.
Wltohol) gegeben Bat, ober bas ilbermaf an Sdure. Jn jebem
biefer beiben {Fille, felbftverftandlid) aud) dann, wenn beide Mangel
porhanden find, darf fid) bdaher ber Winger nad) jenem BVorbilbe
ridten. @r barf dies nad) bem Gefes aud) banm, wenn die Sdure
an fih nidht iibermdfig ift, allein betradytet alfo feinen Anlaf gur
Buderung bieten wiirde, wenn leptere aber infolge bed Mangeld an
Buder nitig wird. Sdreitet er einmal ur Buderung, gleidviel
aud weldiem bder dagu berechtigenden Unldffe, fo mup und darf er
fih bag natiirlige Weinerzeugnis eined guten Jahrganged in bejugq
auf Buder- und Séduregehalt vergegentwértigen und er ift dbann be-
fugt, feinen f{dlehten Wein nad) IMapgabe diefed vorgeftellten
(theoretifdyen) Normalmweing durd) Bufap von Buder, aud) in reinem
Waffer geldft, umgugeflalten und in deffen Grengen u verbeffern.
Daraus ergibt fih die Befugnis, bei vorliegendem Wiangel an Bucer
aud) ben Sduregefalt zu verbeffern Dzw. herabzufepen, felbft twenn
er an fid) nidht iiberméBig fein follte, fofern er mur nidt big unter
bas3 Paf bdeffen Berabgedriidt wird, was an Sduregehalt bei den
Trauben und dber Gemarfung in guten Jahrgdingen nod) vorfommt.

Das Qanbgeridyt irrt ferner recdhtlid) infoweit, al8 e davon
audgeht, nad) ben Ubfihten des8 Gefesgebers bHatten alle Bufdse,
bie vielleiht aug irgendwelden wirtidaftliden Griinden gang gwed-
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méfig ober jogar wiinfdenswert erfdjeinen, -alfo aud bie Verwendung
von Juder ober Judermwaffer, unterbleiben follen, wenn fie nicht
unter ben VBegriff des ,Unentbehrlichen” fielen. Cine derartige
Beftimmung ift in dem Sefepe, deffen Inhalt allein mafgebend ift,
nirgend3 enthalten, und damit fallen aud) die Schluffolgerungen, bie
ber Borderridjter ausd dbem felbft gefdaffenen, im Gefege nidht ver-
werteten Begriffe des ,Unentbefhrliden” gezogen Hhat. Durd) ben
bargelegten Jnbalt bes efeges und an ihm find aud) bie gelegent-
lihen YAuferungen riditig su ftellen, die bei der Beratung des Ge-
feses in bder Ridtung gefallen fein mbgen, man wolle die Wein-
verbefferung gegen friiber tunlidhft auf bas Unentbehrlidhe befdranten.

Uuperbem aber ift die Straffammer? einer dem Gefepe frembden
Unfdjauung gefolgt, wenn fie die Weinverbefferung, fomweit diefe die
Buder-(Alfohol-)Aufbefferung - und die Edureherabiepung betrifft, aud
nad) der Seite der anguwenbenden WMittel 3u trennen unternimmt
und bie Unfidht vertritt, ber Buder fei nur jur Aufbefferung des Juder-
gebalts, bad Buderwaffer (ber Sufah von blofem Waffer ift ja diber-
haupt verboten) nur jur Sdureherabfebung beftimmt. Das entfpricht
nidt bem Gtanbdpunfte des Gefepes. Diefes fieht — gleidviel ob dag
wiffenfdaftlih und tedmifd) gu redjtfertigen fein mag — ben Juder
jedenfalls al8 Heilmittel fiir jeben der beiben Mangel an. Denn mit
Bezug auf jeden pon ihnen bezeidnet ed ald Berbefjerungdmittel ben
wBuder, aud) in veinem Waffer geldft”, b. h. Juder allein oder in
wifferiger Lojung. Daber darf nidyt, wie der BVorberridjter e tut,
getrennt gepriift werben bie Frage: ,ift zu wenig Juder (Alfohol)
vorhanben undb barf desdhalb Juder zugefest werben?” und jodann
bie eitere Frage: ,ift zuviel Sdure vorhandben und darf deshalb
Buderwaifer hingugefiigt werben?” Nad) dem Gefese mufh vielmehr
gefragt werden: ,ift ein Berbefferungadbediirfnis vorbanbden, fei es
weil bdie erfte, fei ed mweil bie zweite BVorausfehung des § 3 UBf. 1
Weinge|. gegeben ift?” Wird bie Frage aud) nur besiiglid) einer
biefer Borausfepungen bejaht, fo bdarf gezudert werden, und gwar
in jebem der beiben Fille mit trocfenem Buder oder aud) mit Juder,
in reinem Waffer geldft, nad) dem fiir beibe gleigmafig geltenden

1 Qn Unlehnung an bie Sdriften von Windifd, Goldfdmidt, Lebbin

(vDad Beingefep vom 7. April 1909”) und Kulifd (,Sadgemifie Weinperbeffe=
rung®, 3, Aufl.).
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®rundfabe, daff den IMafftab dabei der mehrerwdfnte Normalivein
abgibt. Dabei bebarf e8 nidht nodymaliger Hervorhebung, daf das
®leide -in bem bdie Regel bilbenden Falle gilt, in bem der Weoft
jowoh! Mangel an Suder a3 Ibermaf an Stiure aufweift.

Hiernad) fommt eS8 regelmdfig auf basz Ergebnis an: itber-
jhreitet der burd) Buderung verbefferte Wein iweder Pinfidtlich
pes Buder- (Ulfohol) nod) Hinfidhtlid) bed Sduregehalts bdie fitr
einen guten Jahrgang nad) oben und nad) unten gejogenen
@rengen, jo ift e3 gleidgiiltig, burd) welde Urt der Juderung
— Zrodenguderung oder Bufah von Buderwaffer — biefes Ergebnis
erzielt worden ift. Fiir eine Beftrafung lediglic) deshalb, weil allein
Trodenguderung ober allein Bufap von Judermafler hitte angemwenbdet
tverben bdiirfert, bietet bad Gefes nicht den minbdeften Unfalt.

4, Dafiir, daf dad Gefeh bei einem Mofte von der in Rebe
ftehenben Befdaffenbeit den Bujap von Buderivaffer feineswegs unter
Gtrafe ftellen und nidt allein die Trodenzuderung ald erlaubt be-
seichnen wollte, fpridht aud) feine Entftehungsgefdidte. In § 3
Nr. 4 bed Gefeges, betr. den Berfehr mit Wein, weinfaltigen und
weindhnliden Getrénfen, vom 20, April 1892 (R.G.BL. ©.597) war
beftimmt, baf ein Juja von tedynifd) reinem Rohr- ufiw. Juder, aud
in wdfferiger 6fung, nicht als Berfilfdung ober Nadjahmung des
Weined im Sinne von § 10 des Nafrungdmittelgefesed vom 14, Mai
1879 angufeben fel. Bon Trodenguderung ift in dem Sefege nidht die
Rede. Dad gleihnamige Gefes vom 24. Mai 1901 (R.G.BL &.175)
Batte in § 2 Nr.4 ben bier in Betrad)t fommenden Leil der eben wieder-
gegebenen Beftimmung ded Gefeses von 1892 wirtlid) iibernommen,
Bei ber erften Beratung diefed Gefehes im Reid)stage (am 8. Februar
1901, Berhandl. de3 R.T.’3 &, 1235) fprad) ein Ubgeorbneter von dem
Bufage von Buder, ,ber gewdhnlid in wdfferiger Lofung erfolgte.
Jn bem Kommiffiondberidhte vom 3. Mai 1901 (S. 17) heifit es:

»Bon einem Kommiffionsmitgliede wurbe die Juderung ofne Waffer,
die Trodenzuderung, angeregt, benn der Bwed der Antrige fei,
eine Bermehrung audujdlieBen. Der Hauptfeind ded Naturiveines
fei bas Waffer. Bon Seite ber Regierung wurde barauf ents
gegnet, daf durd) Trodemzuderung bdie Sdure bes Weined nidht
geminbert werbe, fonbern dburd) dis Waffer; ber Buder vermehre
nur ben Alfoholgehalt. Bon mehreren Kommiffiondmitgliedern
G. b R.@. Entid. in Gtraff. XLV. 8
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wurde gegen eine Trodemzuderung gefprodjen; wenn eine

. Buderung zugelaffen werde, folle fie aud) ihren Bwed erfiillen,
diefer twerbe bDurd) eine Trodenjuderung nidht erreidht. Die
Sdure verliere fid) allmdhlid) wibhrend der Lagerung durd) Saure
freffende Batterien, durdy Bufap wdfferiger Lofung rwerbe bdasd
befdleunigt, dod) twerde oft mehr Waffer jugefest ald nitig fei”
@in Untrag Pierzu ift in der Rommiffion von feiner Seite geftelt,
aud) fonft ift auf bie Unvegung nidht wieder uriidgefommen worben.
Au3 den ,tednifden Crlduterungen” zu dem Gefepe von
1892 (abgedbruct in ber Ausgabe De3 Gefepes vom 24. Mai 1901
veranlaft von ber Weingeitung, &. 169) ift itber die Buldifigleit
per Trodenguderung ebenfowenig etwasd zu entnefmen ivie aud ber
Bujammenftellung ber Ergebniffe der Sadjverjtindigen-Beratung
im  Reid3gefundfeitdamt vom 6. big 9. Februar 1899 (Vor-
arbeiten zu bem Gefefe von 1901 &. 223). Jn den Vorarbeiten
sum Gefese vom 7. Upril 1909 findben fidy in bder Begriindung um
Entwurf auf ©. 19 bdie Worte: ,Juder darf allein ober in Ver-
bindbung mit Waffer, Wafler dagegen ftetd nur in Form von Juder-
waffer zugefept werben” und ber § 3 des Entwurfs vom 19. Di-
tober 1908 [autete: ,Bei ungeniigender Reife der Trauben bdarf
bem ZTraubenmoft ober dbem Weine, ... foviel Suder oder Juder-
waffer zugefept werdew, al8 erforderlid) ift, um Wein ju ersielen,
ber nad) feinem @ehalt an Alfohol und Sdure dem aud Trauben
gleidger Art und Derfunft in Jahren der Reife ohne Bufap erzielten
Weine entfpridht.” Lon der Trodenjuderung witd, obwohl fie
in ber dem Entwurfe beigefiigten Anlage iiber den JInhalt der aus-
landifdjen Gefepgebung mehrfad) genannt wird, in dem Entwurfe felbjt
und in der Begriindbung fonft nidht gefproden, bei der Beratung im
Reid)stag ift fie nur gelegentlih) von eingelnen Abgeordneten ervdhnt
worden (Berh. bed RT3 12. Reg.Per. L. Seff. 1907/09 &. 5322,
5338.5356). Jn feinem der im Kommiffionsberidhte zu § 3 mitgeteilten
ntrdge (6 in erfter, 4 in zweiter Sefung, ©. 5, 10 ded Kommiffions-
berid)t3) ift von Trodenzuderung ein Wort gefagt, gejdyweige denn, dak
fie von irgend einer Seite fiir gewiffe Fdlle al3 die allein zuldffige Art
ber Buderung vorgefdlagen worben wire. Nur fiir die Umgdrung
franfer Weine war im Regierungdentwurfe (§ 4 AbL. 1 Sap 2) die
Berwendung blof von Fuder (nidht alfo aud) von Budermaffer)
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als ftatthaft erfldrt worben. Diefer Gegenfay su der allgemeinen
Yuffaffung audy bed Cntwurfd, bdap bei ber Buderung Buder ober
Budermaffer sugefelt werden biirfe, tritt m dem Gefepe nidht Hervor,
ba in Der Rommiffion befhloffen tworden ift, bei der Umgdrung jebe
Korm dber Juderung, mithin and) die Trodenzuderung, jdledhthin
su verbieten. $ierausd laft fid) jhlieBen: Datte man bet ber in
§ 8 UbL. 1 be3 Gef. behandelten allgemeinen Berbefferung zuder-
und fdurearmer Mofte nur Buder ofne Waffer julaffen wollen,
fo wiitbe bas, ebenfo twie ed tm Entwurfe bei der Umgdrung zum
Ruedrude gelangt twar, aud) in § 3 ALL. 1 Har undb ungweideutig
gefagt worden fein. Dad fpridht ebenfalld bafiir, baf ber Gefep-
geber nicht baran gebadyt Hat, fiir joldje WMofte allein Trodenguderung
su geftatten. Bum minbeften wiirbe danad) ein etwa beabfidytigtes
Berbot ded Bufated von Buderwaffer fiir foldje Fille nidht mit
berjenigen Deutlichfeit und Befjtimmiheit im Sefepe ausdgedriidt er-
fdjeinen, wie es fiir eine Strafvor{drift ndtig gewefen wére.

5. Wie f{id) bhierausd ergibt, gilt bder ausgefprodene Sap
fiir einen Moft, ber Mangel an Buder oder [bermaf an Siure
ober beibe Fehler aufweift. Wie bdie Buderung in den Wus-
nafmefallen au geftalten ift, in benen ein Moft die Grenzen
eined guten Jahrganged entwebder hinfidtli) bes Budergehalts
ober bhinfidtlid) bes Minbdeftmaked an Sdure bereits erreidyt hat,
ift aus bdem Oefepe nidjt unmittelbar su entmehmen. Man fann
fovtel fagen: wenn der Fall ald moglid gedacdyt und al8 gegeben
unterftellt wird, daf ein Moft ober ein Wein bei Unzuldnglidhleit
bes Buder- byw. Alfoholgehaltds bad Minbdeftmaf an Sdure eines
guten Safrgangd bereitd aufweift, und daf bei jeber Hinjufiigung
eined wifferigen Buderjufayed ber Sduregehalt der Gefamtmenge
burd) dag Binjutretenbe Buderwajfer nod) unter diefes Minbeft-
maf Gerabgedriidt werben iiirbe, fo wiirbe bei einer joldjen Sadjlage
fiir bie Wah! zwifhen Trodenzuderung und Bufas von Juderwaffer
allerbingd fein Raum mehr fein. E3 wiirdbe dann vielmebhr, wie aus
bem oben bargelegten Swede und IJnhalte von § 3 AbJ. 1 folgt, nur
Trodenzuderung zuldffig fein, tweil nur bdiefe fih nody innerhalb
ber fiir bie Weinverbefjerung vorgefdjriebenen Grengen Halten wiirde,
. §. nur biefe ben Budergehalt auf bie Hodftgrenze eined guten
Sabrganges bringen tinnte, ofne ben Sduregehalt nod) weiter zu

Q¥
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vervingern, Umgelehrt wdre bentbar, baf der WMoft in feinem
Budergehalte bem eined guten Jahrganged voll ent{prdde, aber einen
iibermdfigen Sduregehalt hétte, damn biirfte, wenn burd) Troden-
gucderung der Alfoholgehalt iiber die Srenze eined guten Jahrganges
hinaus vermefhrt werben wiirbe, nur ein Bufap von joviel Juder-
waffer erlaubt fein, daf daburd) dber Sduregehalt auf dag Minbejt-
maf eines guten Jahrganges Dinuntergebradyt, ber Alfoholgehalt aber
nidht gefteigert wiirbe.

6. Jndeflen ein Audnahmefall folder Art ift Hier nidht ges
geben: benn bdas Landgeridht Hat nidht nur fiir erwiefen angefeben,
baf fi) nad) bem Gutadjten der Sadhverftdndigen der vom Un-
geflagten burd) Budermwaffersujap verbefierte Wein mit feinem Alfohol-
gealte von 8,28g und mit 0,4612 g Sdure in 100 cem nidht be-
anftanben laffe, fondbern aud), bdaf durd) den Bufag von Waffer
hier ber Sduregehalt nidht unter den eined guten (reifen) Jahrganges
Derabgefept fei. ®eht biernad) bad durd) die Juderung gewonnene
Crzeugnis bejiiglih bed Alfoholgehaltsd nidht iiber bas Hodjtmaf
hinausd und beziiglih) be3 Sduregehaltd nidht unter bad Minbeftmaf
eined guten Jahrganged Binunter, und war, wie ebenfalld dargetan,
bie Beranlaffung sum Judern zwar nidt durd) ein Ubermaf bes
Mofted an Sdure, woh!l aber durd) den Mangel an Juder gegeben,
fo liegt ber dufere Tatbeftand eined LVergehend gegen § 3, AHY. 1,
§ 26 Nr. 1. 1. § 31 Wein®. nid)t vor.

IV,

Die Berurtetlung bded Ungeflagten ausd ben vorbegeidneten
®efepesvor{driften fonnte deshalb {fon wegen biefes Mangels nidht
aufredyt erhalten twerden. Da e8 weiterer tatfdcdliher Erorterungen
nad) Qage bes Falled nidht bedurfte, war dabher auf fofortige Frei-
fpredung su erfennen (§ 394 &t.P.DO.).

€3 mag jedod) nod) darauf Hingewiefen werben, daf gegen bie
Entjdjeibung des3 Landgerihtd aud) Hinfihtlid) bes inneren Tat-
beftanbe® Bebenfen und zwar zundcdhft infoweit vorliegen, ald im
Anjhiuf an dad Urteil ded I. Straffen’s vom 27, Oftober 1906,
Cntid). de3 RG.3 in Straff. Bb. 39 &. 279, davon ausgegangen
ift, bag Bewuftiein der Rehtdwidrigheit fei nidyt erforderlid), unbd,
indbem der Ungeflagte den vom Gefepe nidht geftatteten Waffersulat
vornafm, Habe er vorjiplid) bem § 3 Wein®. zuwider gehanbdelt,
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auc) wenn ihm niht bewupt gewefen fei, daf er iiber die bom Be-
feye geogenen ©djranfen hinaudgebe. Dabei ift iiberfeben, daf bie
Grmwdgungen, von denen in bdiefem Urteil audgegangen ift, auf dem
§ 13 bes Weingefeped vom 24. Mai 1901 beruben, daf fie aber
fiir bag neue Weingeleh nidht mehr suireffen, da nad) biefem ber
PBegriff der BVorfiplichleit bet den bon ifm mit Strafe bebrohten
QBerfehlungen anberd zu beftimmen ift, wie bereitd in bem Urteile des
erfenmenden Senat3 bom 17, Januar 1911, Entjd). bes RG.’8 in Straff.
Bb. 44 ©. 324, ausdgefiihrt wurde. Im Unfdluf an bdag bdort
®efagte erfdjeint eS8 aber angeseigt, wegen der Feftjtellung des Bor-
jages nod) auf folgende allgemeinere Gefidhtspuntte hinguweifen.

Die zu entjdjeibenden fFragen besiiglih ber Unwenbdbarleit
per Trodenzuderung und bder Herabfebung ded3 Suregehaltd im
Mofte befinden fid), wie aud den Werlen der Sadjverftdndigen
Golbfgmidt?, Lebbin?, Winbifd?, Giinther’, Marfdner?, und
por allem Qulifd)? Hervorgeht, feit Jahren in beftandigem Flufje.
Daf die aus{dlieplide Trodenguderung bei ungd nidht iiblich war und
vont der Gefepgebung bid zu dem lepten Gefese von 1909 einjdlief-
lig abgelefnt wurbe, ift bereitd bargelegt. Erft neuerdingd jdeint
man in ber Wijfenfdaft dagu gelangt u fein, fie wenigftens in
gewiffen Fillen bei gewiffen Jahrgdngen ald vorteilhaft anzufehen.®
Damit Hangt ed zujammen, daf man den nod) in den tedinijden
Grlduterungen zu dem Sefege von 1892 allgemein anerfannten Sap,
baf ein Mange!l an Alfohol immer einem Ubermaf an Siure ent-
foredje, erft in Der jiingften Beit gerabe infolge ber eingehenden
Forfdungen bon Kulifd) ald wenigftensd nidht fiir alle Falle zutreffend
ecfannt Hat.* Cbenfo ift man erft in den lehten Jabren Dagu ge-
fommen, e8 al8 einen Grunbdirrtum Gall’s zu betradjten®, dah er
ben bei der natiirlidgen Entwidelung von felbit eintretenden Ritdgang
ber Siure im Pofte bei der von ifhm empfohlenen BuderungSweife
gar nid)t beachtet, und bdeshalb einen bviel zu BHohen Buderzujap
vorgefhlagen Hat. LWie bebeutend Dbiefer mnatiirlide Ritdgang

1 Dag Weingefep vom 7, WUpril 1909,
= * Qulifd, Sadgemihe Weinverbefferung 3, Auil.
<8 Qulifd ©. 10, 42. 44,
+ Qulifd &. 25.°
5 Qulifd &. 10,
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ift, bag ift big in bdie neufte Jeit von dem Gefepgeber nid)t vollig
beriidfidtigt, faft gar nicht aber von dem Wingerftand erfaft worbent
und fann aud) gegemwdrtig nod) nidht fiir alle Fdlle von der Wiffen-
fhaft feftgeftellt werben.? Diefe Umftande bdiirfen bei der Feft-
{tellung, daB ein Angeflagter vorfiplich) gegen § 3 Ab. 1 Wein®.
verftofen Babe, nid)t unerwogen gelafjen werden, um fo weniger, al3
ba3 nene Gefeg, wie aud) im Reid)3tage Hervorgehoben wurbde, fiir ben
Qaien nidht leicht verftindlid) ift und al3 daher jtrenge Anforde-
rungen an ben Nadpweid zu ftellen find, dbaf der Angeflagte von
ber Befdaffenbeit ded ju verbeffernben Mofted in besug auf Juder
und Sdure Qenntnid gehabt, baf er die gleihe Renntnid bejiiglid)
ve3 in guten Jabrgingen ausd Trauben gleider Art und PHerfunft
gewonnenen RNaturweind befeflen und {dliekli aud) gewuft Hat,
welder Sdureriidgang bet IMoften ber in Frage ftehenden Art von
fetbft eintritt, fowie welde Wirtung daneben bdie Juderung auf
Alfohol- und Sauregehalt ausiiben wiirde.



