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10, Darf in der Antitudbigung eined BVerfauid von Waren, die sur
Beit ded Bertaufs voransfidhilid nidt mehr jur Konfurdmafje ge-
boren iwerben, anf deren Herfunft aqud ber RKonfurdmafle nod
irgendbwic Bezug genommen werben?
Gefes gegen .ben unlauteren Wettbewerdb vom 7. Juni 1909
(BWetth.Gef.) — R.O.BL &. 499 — § 6.

I1I. Gtraffenat. Urt. b, 26, Mai 1911 g, Sp. II 409/11.

I Gtraftammer bei bem Amtdgeridjte Branbenburg a. H.

———

‘@ritnbde:
Aus der Wjden Ronfurdmaffe Hatte ber Konfurdverwalter am
21, Degember 1910 ben Beftand an Sdufwaren an den Kaufmann L.
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verfauft mit ber Wbrede, baf die Ubernafhme am 27. Degember 1910
erfolgen follte. R. verfaufte die Beftinbe alsbald, unter Witteilung
bed vereinbarten Tages der 1lbernafme, an den Wngeflagten al3
Allgemeinbevollmddhtigten ber Firma A Sp. in B. Um 23, De-
sember 1910 verdffentlidte der Angeflagte folgende Befanntmadjung:
o, Ronfurdmaffen-Yusverfauf der U'iden . . . Sdhuhmwarenfabril. . . .
Die Beftande ... jollen {pottbillig verfauft werden. ... Die Ver-
waltung. Der Berfauf beginnt am 28, Degember cr.
Am 27, Dejember iibernahm bder Ungeffagte bie Beftinde ber
Ronturdmaijie auf Grund bder geridhtlidhen Jnventur.

Die Straffammer ftellt feft, dak der Ungetlagte namens ber
Bermwaltung ded3 U. Sp.[den Bweiggediaftd — fo wird die Angeige
audgelegt — offentlid) angefiindigt Habe, daf vom 28. Degember
1910 ab Waren, bdie aud einer Konfurdmafie ftammten, verfauft
werben iirben, obwohl bdiefe Waren, wie er zur Beit der Befannt-
macdjung twufte ober beftimmt annehmen mufte, am 28. Dezember
nidt mehr um Beftandbe der RKonfursmaffe gehorten, und beftraft
ibn gemdp § 6 Wetth.®.’8. Der Ungellagte riigt Gefehesverlefung,
weil bie Waren am 23, Degember 1910 nod) zum DBeftande bder
Ronfursmafie gehbrten: demn nidyt ber Beitpunft ded Berfaufs der
Waren, fondern ber der Unfiindigung fei mafgebend.

Die Ritge geht fehl. Mit Redjt fiihrt dad MUrteil aud, es fei
belanglos, baf bie Firma bes Angellagten gur Beit der nkiindigung
bag Gigentum an bden Beftinden der Konfurdmaffe nod) nicdht er-
worben Batte; immerhin fei ein Ronfurdmaffen-Ausperfauf angetiin-
bigt, obwobhl folde Antiindigung nad) dem Sinne Des Sefees nur
bem Sontursverwalter wihrend der Dauer feiner Berfiigungsbefugnis
sugeftanben haben iwiirde. Dad Butreffende diefer AUnjdauung er-
gibt fid) aud dber Entftehungdgeidiidjte bes Gefepzed.

Der von der Regierung vorgelegte Entourf

Drudf. bed Reidhstags 12. Legisl.-Per. I. Seff. 1907/09

Pr. 1109 &, 2

fdlug im § 5 bie Beftimmung vor:

»Dffentliche Befanntmadjungen ... iiber den Bertauf von Waren,
bie aud einer Ronfurdmaffe Gerriihren, miifjen Har erfennen laffen,
ob bie sum Berfaufe geftellien Waven nod) jum Beftanbe Der
Ronfursmaffe gehoren oder §ich beveitd in anbrer Hand befinden.
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Wer vor{iplid) in der Antiindigung den Unjdein BHervorruft,
bap Waren, bdie nidit fiir Redynung ber Konfurdmaffe verfauft
werden, nod) um Beftande der Konfur8maffe gehoren, wird mit
Seldftrafe bid su 5000 A ober mit Gefdngnia bis su einem Jahre
beftraft.”

Sn ber Begriindbung ded Entwurfé wurbe ausdgefithrt (ebenda &. 14),
ba3 Reidh3gerid)t Babe zwar jdjon bisher ausgefproden, baf bie
Begeihnung von Waren al8 Konfurdwaren ober bdie Bejeihnung
eines Audverfaufd als RKonfurdmafien-Ausverfauf und dfhnlidge Be-
geidnungen, fofern die jum Bertaufe geflellten Waren nicht mebhr der
Qerfilgung des Konfurdverwalterd unterftehen, al8 eine unridjlige
Angabe itber Anlag und Bwed bed BVerfaufs anjufehen feien, aber
pennod) Habe die Fajjung des bisherigen Gefesed sur fidheren Be-
fimpfung Dberartiger triigerifher Unfiinbigungen niht ausdgereicht.
Die entftandenen Jweifel wolle der § 5 ded neuen Entwurfs bes
jeitigen. Allerdingd werbe in den beteiligten Kreifen behauptet, dafh
aud) diefe Borfdrift sjur Befeitigung der Mififtinde nidht ausreicgen
werde, und der Wunjdy fei audgefprodjen worden, e3 moge jhlechthin
perboten twerden, bei ber Unfinbigung bdes BVerfaufs von Waren,
bie aud einer Ronfurdmaffe ftammen, biefes Umftanbes in dritter
Hand itberhaupt nod) Erwdbhnung u {un, da jeder Hinweis auf bdie
Perfunft einer Ware ausd einem RKonturd einen jadjlid) nidht gevedht-
fertigten Unvei auf dad Publifum ausitbe und dem redlidhen Ge-
{ddftemanne Sdhaden gufiige. Wber eine derartige Regelung erfdeine
nidt zuldffig, vielmebhr miiffe grundiipli daran feftgehalten werbden,
nur unridjtige Angaben zu verbieten,

DBereitd bei ber erften Beratung des Gefepentwurfs %erl)anm
[ungen  de8 Reihstags a. 0. O. &, 6524) fam bdie Meinung jum
Ausddbrud, e8 wdre beffer, wenn bireft ein Berbot aufgeftellt wiirde,
berartige Waren iiberhaupt nod) al3 RKonfurdwarven zu begeidhnen,
fobald fie aud ber Ronturdmaffe auﬁgefc[)ieben und in bdritte Hand
gefommen feien.

Der vorberatenden Rommtﬁwn bes ERetchtagé wurbe bemnddft
ber Untrag unterbreitet, . in § 5 bed Entwurf8 den erften Ubfap
folgendermagen zu fajfen:

. Beim Berfauf von Waren, die aud einer Lonfursmaffe ftammen,
ift jebe Bejugnahme auf die Herfunft der Waren ausd einer
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RKonturdmaffe ober jede Anfiindigung, die den Anfdjein Hervorrujt,

alg banbdle ed fi) um den Berfauf von Waren, die ben Beftand-

teil einer Ronfurdmaffe bilben, unterfagt, wenn der BVerfauf nidht

filrt Rednung der KQonfurdmaife ftattfindet.”

Drud]. ebenda Nr. 1390 S, 8441, 8442,

Jn ber Rommiffion wurde audgefiibrt, eine BVorfdrift wie biefe
werbe von allen Seiten verlangt und fei notwendig. Der Bertreter
be3 Reidgamtd bes Jnnern madite gegen bden Untrag geltend,
pafi biefer etrvas anjutiindigen verbiete, was wahr fei. Dennod
wurde bder Untrag mit grofer Pehrbeit angenommen und der
Redaltiond-Lommiffion iiberiviefen, die ihm nunmehr diejenige Fafjung
gab, bie gegentvdrtig den Tatbeftand des § 6 Wetth.®.'8 ausmadyt.
Crivogen twurde babei, baf jept allerdingd bie betreffende BVorfdrift
aut einer reinen $Polizeivor{drift geworden fei, fie verbiete im Jnter-
effe ber Allgemeinbeit jebe Bejugnahme auf die Herfunft ausd einer
RKonfurdmafie, und zwar aud) fiir den Fall, wo bdie Unliindbigung
flar erfennen laffe, baf bdie Waren {ih) bereitd in bdritter Hand be-
finden, aljo nicht mehr zum Beftande der Maffe gehoren. &8 werbe
bann allerbingd ,etwad tvabhred verboten und unter biefen Um-
ftdnben fei die firenge Strafbrobung-bdes Entwurfd nicht mefhr am
Blage, vielmehr miifte die Strafdbrohung fidh im Rahmen der Uber-
tretungen Halten. Befd)loffen wurbe deshalb, an Stelle bed zweiten
Ubfages ded § 5 bes Negierungdentwurfsd folgendbe Strafandrohung
eingufiigen:

+Juwiberhandlungen gegen bdiefe BLorfdrift werden mit Gelbftrafe

bi3 su 150 A ober mit Daft beftraft.”

Drud]. ebendba &, 8475, .

Jn biefer Faffung wurde bdie Beftimmung in der ShHlufberatung
vom Reidhstag angenommen, naddem in der Verhandlung ein Gegner
per neuen Beftimmung ohne Wiberfpruch ertldrt Hatte: ,Nad) ber
Beutigen Faffung des § 5 ift nun jebe Bejugnahme auf die Her-
Funft ber BWaren aud einer- Konfurdmaffe iiberhaupt verboten” (BVer-
handlungen ded R.T’8 a. a. D. ©. 8507, 8548).

Sm Hinblid auf diefen Gang der Dinge fann e Feinem Jweifel
unterliegen, daf {ih dber Angeflagte nadh) dem nunmehrigen § 6 bdes
®ef. ftrafbar gemadjt Bat, wenn er ben ,Ronfurdmaffen-Yusverfauf
ber fraglidhen Beftande fiir einen Tag antiinbigte, an dem, wie er



11, UAusverlauf. BVorfdjieben. Berhlini8 su wnwahren Angaben. 45

wubte oder mit Beftimmibeit vorausjah, bdie Waven nidht mehr zur
Qonfurdmaffe gehoren twiithen und tatfdchlidy nidjt gehort Haben.
Die am 28, Degember 1910 zu verfaufendben Waren gehbrien an
biefem Tage nidht mebhr zum Beftande ber Konturdmaffe; auf bdiefen
Tag bed angeliindigten Bertaufd aber fam e3 an unbd der Angellagte
wiicbe fid) felbft bann ftrafbar gemadit Haben, twenn feine Anjeige
far jum udbrude gebradyt Hatte, bap bdie Waren bis um Tage
beg Qerfaufd in bas Cigentum eines Dritten iibergegangen fein
wiirben ober ingwijden bereits iibergegangen feien; aud) bann burfte
feine WUnfiindigung nidht auf die Derfunft der Waren aud einer
Qonfurdmaffe Bejug nehmen.

Daf er ,unwahre” Angaben im Sinne ded § 4 bed Gefesed
gemad)t Habe, ftellt dad Urteil nidht feft; e8 bedarf daber Feiner Cr-
prterung, weldhe Recdhtsfolgen jolde Feftftelung Haben tviirbe.

Die Revifion war hiernad) ju verwerfen.



