14, Buftellung an dent pom Erfdeinen entbunbenen Angellagten. 47

14, Mup der Bejdiug, den Ungetlagten vom Erideinen in der

Hauptverhandlung u entbinden, andy beim Vorhaudenfein cincs

Buftellung&bepolimidtigten dem AngeHlagten felbjt zugeftellt werben?
StRD. §§ 229 flg. 232.

I Straffenat. Urt. v 11. Jult 1910 g. F. u. Gen. 1. 360/10.
I.  Qanbgeridit Minden I.

Yus den Griinden:

Der Revifion it guzugeben, daf bder Bejdluf, durd) den bie
Angetlagten vom Crideinen in bder Pauptverhanbdlung entbunben
worben find, dem Berteidiger al8 Buftelungsbevolmadtigten nidt



48 15, Uberjjuldbung nad) ber Bilans einer Gefell{diaft m. b, H.

redytwirtiam gugeftellt werdben fonnte.” Nad) dem Grundgedanten
ber Gtrafprogeordnung foll eine Pauptverhandlung gegen einen
Angeflagten in ber Regel mur in feiner perfonliden Uniwefenfeit
durdjgefiihrt werden tonnen (§§ 229 flg. SL.P.D.). Ginen ber wenigen
Augnafhmefdlle bebanbdelt die Beftimmung ted § 232, wonad) unter
gewiffen Borausfegungen ber Ungeflagte vom Crideinen in bder
Hauptverhandlung entbunden und in feiner Abiefenbeit gegen ihn
verhanbelt werden fann. Soldenfall3 bient in ber Hauptverfandlung
per Nadjweis einer Crlaflung des Vejluffes und feiner Zu-
ftellung an den Angeflagten (vgl. Cntfd). des3 R.8.’3 in Straff.
Bb. 15 &, 202, Bob. 29 S. 69) wefentlih) dasu, bie perfonlide
Geftellung bed Angeflagten zu erfegen. Die Beriidfidhtigung
biefer prozefreditlihen Bebeutung der Juftellung eined nady § 232
St.P.O. erlaffenen Befhluffed an bden Ungetlagten muf zu der
Folgerung fiihren, daf die Juftelung nidgt an einen Bevoldmddytigten,
fonbern nur an den Angetlagten {elbft gefdjehen darf, ba nur {o dem
crwdfnten Grundgedanfen des Sefesed gebiihrend Redynung getragen
wit, dhnlid) wie bei dem in Cntfd. des R.G.’3 Bd. 19 &. 390
behanbelten Falle ber Suftellung eines in Abrwefenbeit deg Angetlagten
verfiinbeten Urteils. Selbftverftindlidy foll bamit nidyt "gefagt fein,
baf aud) eine unter Umftinden erforderlide, gefeplich vorgejehene
Griapauftellung (§§ 181 flg. B.B.D.) auggefd{offen wdre.

Die Hauptverhondlung vom 22. April 1909 durfte daber gegen
bie Ungeflagten mangeld einer redjtswirtiamen Juftellung ded Be-
jhluffes vom 13. November 1908 nidht ftattfinden, und bad dabei
erlaffene Urteil muf, da e8 auf bem Berftofie beruht, der Aufhebung
unterfiegen. . ..



